Jegyzokonyv
Késziilt: a Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2026. szeptember 24.
napjan 09.00 6rakor megkezdett soros, nyilt iilésérél Balatonudvari Kozség Onkorményzatanak

hivataldban, 8242 Balatonudvari, Ady Endre utca 16. szam alatt.

Jelen vannak: (jelenléti iv csatolva)

A Kképviselo-testiilet részérol;

Sotét Gyorgy polgarmester
Csokonai Krisztina képviselé
Varga Andrea alpolgarmester
Rolké6 Gabor képviseld
Balogh Norbert képvisel

Igazoltan tavol maradt: -

Tanacskozasi joggal meghivottak:

Vas Veronika kirendeltség-vezetd

dr. Varga Andrés aljegyzo

Szabo6 Bence onkorményzati f6épitész

dr. Mohos Gébor énkormanyzat iigyvédje
Sords Agnes pénziigyi szamviteli ligyintézo

Résztvevo dllampolgarok szama: 4 £

Sotét Gyorgy polgarmester koszontotte a megjelenteket és a képviseld-testiilet tagjait, majd
megallapitotta, hogy a képviselé-testiilet 5 6 képviseld jelenlétével hatarozatképes.

Megallapitja, hogy az iilés Osszehivisira vonatkozé meghivot, a napirendekhez tartozé
eléterjesztést a képviseldk irdsban megkaptak.

Jegyz6konyv hitelesitdnek felkéri Csokonai Krisztina képvisel6t és Rolké Gabor képviseldt,
akiknek személyével a képviselo-testiilet egyetért.

dr. Varga Andris aljegyzé ligyrendi javaslatot terjeszt el6, javasolja, hogy a 18. napirendi
pontot, a Dontés a Levendula utca 2/A ingatlan bérleti szerzbdése ligyében zért iilésen targyalja
a testiilet tekintettel arra, hogy az 6nkormanyzat vagyonal val6 gazdalkodast tartalmaz. A 19.
napirendi pont, Selmeczi Ur fellebbezési ugye az Motv. szerint csak zart iilésen targyalhatd,
mert hatosagi tigyr6l van szo.

Sotét Gyorgy polgarmester kéri a testiiletet, hogy a zért iilés elfogadasardl dontsenek, majd a
napirendet elfogadni sziveskedjenek!

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal, egyhangulag alabbi hatirozatot hozta:
HATAROZAT

Balatonudvari Kézség (")nkormz'myzat Képvisel6-testiiletének
92/2026. (I1X.24.) szami hatirozata
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Balatonudvari Kézség Onkorményzat Képvisel§-testiilete ugy dont, hogy a 18. szamu napirendi
pontot, Déntés a Levendula utca 2/A ingatlan bérleti szerz8dése iigyében zart iilésen téargyalja
az Motv. 46. § (2) bekezdés c) pontja alapjan.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

Kapja: kirendeltségvezetd

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal egyhangiilag elfogadta az aldbbi, médositott
napirendet:

Napirend:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9

A Keresztfa tulajdonosi kdzosségének TKR modositasara iranyulé kérelme
Eléterjeszt6: Sotét Gyorgy polgarmester

Strandi HESZ médositasa - véleményezési szakasz lezarasa
Eléterjeszt6: S6tét Gyosrgy polgarmester

Ferenci Gabor HESZ modositasa — veleményezési szakasz lezarasa
El6terjesztd: Sotét Gyorgy polgarmester

Nyulasi Bence HESZ médositasi kérelme
Eléterjeszt6: Sotét Gyorgy polgarmester

Fabinyi Andras HESZ médositési kérelme
Eléterjeszté: Sotét Gyorgy polgarmester

Szekeres Marton HESZ médositasi kérelme
Eléterjeszté: Sotét Gyorgy polgarmester

A Nice Valley Offices Kft. TKR modositdsara irdnyulé kérelme
Eléterjeszt6: S6tét Gydrgy polgarmester

Lejart hatdrozatokrol sz616 beszamol6 elfogadasa
Eléterjeszté: Sotét Gyorgy polgarmester

Onkorményzat koltségvetési rendeletének I. félévi modositisa
Eléterjesztd: S6tét Gyosrgy polgarmester

10) Szociélis rendelet modositasa

El6terjesztd: Sotét Gyorgy polgarmester

11) Dontés k6zosségi egyiittélés szabalyairol sz616 rendelet médositasarol

Eléterjeszté: S6tét Gyorgy polgarmester

12) Levendula utca 2/A. épiilet palyazati kiirasa

Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester

13) Bakonykarszt Zrt. Gordiilé Fejlesztési Terv elfogaddsa 2027-2026.
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Eldterjesztd: Sotét Gyorgy polgarmester

14) Szocidlis tiizifa palyazat 2026. év
El6terjeszt6: S6tét Gyorgy polgarmester

15) Iskolai korzethatarok elfogadasa 2027/28. tanévre
Eldterjesztd: Sotét Gyorgy polgarmester

16) Dontés kozlekedési szakérté megrendelésérdl
El6terjesztd: Sotét Gyorgy polgarmester

17) Dontés forgalomszabalyozas tigyében
Eloterjeszts: Sotét Gyorgy polgarmester

Napirendi pontok targvalasa:

1) A Keresztfa tulajdonosi kozosségének TKR modositasara iranyulé kérelme
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester felkéri a f6épitészt, hogy szakmai szempontbdl tijékoztassa a
Képvisel6-testiiletet a napirendi pontrol.

Szabé Bence 6nkormanyzati f6épitész ismerteti, hogy a kérelem a Keresztfa teriiletén lapos
tetds épliletek létesitésének lehetdvé tételére iranyul, melynek indoklasa els6sorban a
latvanyvédelmi szempontokra hivatkozik: azonos épiiletmagassag mellett a lapos tetds épiiletek
alacsonyabbnak hatnak, mivel a magastetd nem teljes terjedelmében szdmit bele az
¢épliletmagassagba. Hangsulyozza, hogy a dontés soran nem lehet figyelmen kiviil hagyni a
telepiilés épitészeti gydkereit és hagyomanyait, valamint a tajegységre jellemz6 épitészeti
kultaraval valoé kapcsolatot. Tajékoztat, hogy a hatdlyos telepiilésképi rendelet jelenleg
kétharmad ardnyban irja el6 a magastetét, és egyharmad aranyban enged teret a modern
épitészeti megoldasoknak, amit megfelelé egyensulynak tart. Ramutat, hogy a teriilet az Udvari
ovezethez kapcsoldodik, ahol nincs hagyomannya alakult tet6sik, ugyanakkor a tisztan
lapostetés beépités lehetové tétele nem szolgalja a helyi épitészeti karakterelemekkel val6
kapcsolat fenntartasat. Javaslata szerint a pusztan lapostet6s megjelenést nem szabad lehet6vé
tenni, mivel az nem erdsiti a telepiilés épitészeti valtozatossagat. Hozzateszi, hogy a helyi
épitési szabdlyzat 6,5 méteres épiiletmagassaga gyakorlatilag teljes két szint 1étesitését teszi
lehetévé, és amennyiben atlatasi problémak meriilnek fel, els6sorban nem a tetéforma
megvaltoztatasa, hanem a beépitési magassag csokkentése lenne a megfelelé6 megoldas. Kitér
arra is, hogy a TKR moédositasa hosszu, sokkérss és szamos véleményezdvel tarkitott eljaras,
amelyben az épitészeti arculatra vonatkoz6 kérdéseket a véleményezok — koztilk a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park — igen szigor@ian kezelik. Az orszagos f6épitészi konferencian
elhangzottakra hivatkozva megjegyzi, hogy a szabdlyozas célja a telepiilés épitészeti
fejlodésének folytonossaganak biztositasa, €s egy ilyen teriilet mas karakter(i beépitése ,,UFO
teriiletet" eredményezne, amely sosem tudna illeszkedni a meglévé hagyomanyokhoz. Végiil
lesz6gezi, hogy a hatalyos jogszabaly elegend teret biztosit az ujfajta épitészeti megoldasok
megjelenéséhez, mikozben a folytonossagot is garantalja.

Csokonai Krisztina képvisel6 egyetért a f6épitész alldspontjaval. Emlékeztet arra, hogy a
testiilet kordbban irdnyelvet hatarozott meg, miszerint a telepiilésen 1étrejové ingatlanok
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kifejezetten lakohaz iranyba induljanak, hogy a telepiilés novekedhessen. Megallapitja, hogy
az el6z6 foépitész besorolasi dontéseivel egyetértettek, mivel azok tiikrozték a testiilet altal kért
iranyelveket. Hangstlyozza, hogy a cél a kaotikus beépitések — igy a fiiredi j negyedhez vagy
az aszo0f0i fekete tarolds, tetdés megoldasokhoz hasonlé kialakulasok — elkeriilése.

Rolké Gabor képviselé érdeklddik, hogy a vegyes tet6forma — azaz egy épiileten belill a
magastetd €s a lapos teté kombinacioja — elképzelhet6-e.

Szab6 Bence onkormanyzati féépitész valaszaban kifejti, hogy az épitési szabalyok
telkenként egyetlen épiilet elhelyezését teszik lehet6vé, igy azon az egy épiileten kell igazolni
az eloirasokat. Egy 1étesiilo épiilet kétharmad aranyban 40—45 fokos nyeregtet6vel kell, hogy
késziiljon, és a szabalyozas azt is elbirja, hogy az épiilet gerince az utcara — illetve a Balatonra
— merdleges legyen. Ezeket Osszességében jo, kovethetd elbirasoknak tartja, amelyek mellett
az egyharmados arany tovabbra is valtozatos megoldasokra ad lehetéséget.

Rolké Gabor képviselé felveti, hogy az épililetmagassag csokkentése a lapos tetd
engedélyezéséért cserébe elfogadhatod lenne-e.

Szabé Bence onkorminyzati féépitész valaszaban kifejti, hogy a tulajdonosi kozosség
szémara ez nem lenne megfeleld, mivel a lapos teté csak akkor alkalmazhaté, ha egy teljes
értékii szint lefedhets. Az épliletmagassag csokkentése esetén nem jon ki a masodik teljes
értékii szint, és lépcsdzetes, zikkuratszerli megoldasok keletkeznének, amelyeket el kell keriilni.

Varga Andrea alpolgarmester érdeklodik, hogy a kérelmet benyujté tulajdonosok lefedik-e a
teljes teriilet tulajdonosi kozosségét.

Szab6 Bence 6nkormanyzati f6épitész tajékoztat, hogy nem, a kérelmezok nem fedik le a
teljes tertiletet.

Varga Andrea alpolgarmester javasolja, hogy a testiilet szavazzon.

A Keresztfa tulajdonosi kozosségének egy képviseldje felszolalasaban elmondja, hogy a
k6z0sség tagjai régdta kotddnek a teriilethez, és békés uton szeretnék elérni céljaikat.
Hangstlyozza, hogy nem a 40—45 fokos tetészerkezet eltorlése a céljuk, hanem bizonyos
aranyban — példaul minden negyedik épiiletnél — a laposabb tetds kivitel lehetévé tétele, a
foépitésszel egyeztetve. Ramutat, hogy a lapos tetds épités joval olcsobb, és az épitkezok
tobbsége azért épit a teriileten, hogy id6sebb kordban ott éljen és a k6zbsséghez tartozzon.
Felhivia a figyelmet a napelemek elhelyezésének kérdésére is, mivel a teljes tetdfeliiletre
telepitett napelem gazdasidgossagi szempontbol indokolt lehet. Tovabba ugy latja, hogy a
telepiilésen szamos épiilet esetében nem érvényesiilnek a szabalyok.

Varga Andrea alpolgarmester kérdést intéz a felszélalohoz: hogyan értelmezzék azt, hogy ha
a valasz nem tetszik, akkor illegélisan épitenek-e.

A tulajdonosi kozosség képviselje leszgezi, hogy kifejezetten a legalis utat keresik.

Varga Andrea alpolgarmester megjegyzi, hogy a foépitész masfél éve van a pozicidban, és
ismert tény, hogy a telepiilésen szamos épitkezés nem megfelel6en zajlik, de nem elvarhato,
hogy a telepiilés tobb ezer épiiletét ennyi id6 alatt rendbe tegye, ugyanakkor az ellen6rzés
folyamatosan zajlik.

Szab6 Bence dnkorminyzati foépitész kiegészitésként kifejti, hogy alapvet6 feladata a falu
épitészeti fejlodésének keretek kozott tartasa, a jo tovabbvitele és a jobb beépitése. Hivatkozik
az orszagos fOépitészi konferencidn elhangzottakra, miszerint régen a kirivo épités
tiszteletlenségnek szamitott, ma viszont rendeletek sziikségesek, mert ez az erkolcsi magatartas
megvaltozott. Hangsulyozza, hogy rendkiviil kevés lehet6ség van arra, hogy egy ilyen nagy,
Osszefliggd teriilet egyszerre beépiiljon, ezért ezeket a teriileteket kiilénods gonddal kell kezelni.
Leszogezi, hogy a telepiiléskép hazrél hazra alakul, és a tulajdonosok felelGsségérzetének
erdsitése a cél.



Sotét Gyorgy polgiarmester szavazasra bocsatja a kérdést, és felteszi, hogy a testiilet a
valtoztatast javasolja-e, vagy a nyeregtetés megoldasnal marad.

A Képviseld-testiilet 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat és 1 tartézkodas mellett a kovetkezd
dontést hozza:

HATAROZAT
Balatonudvari K6zség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
93/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete iigy dont, hogy A Keresztfa telkeinek
egyes tulajdonosai (Nyitrai Sandor, Nyitrai Veronika, Lodi Péter, Pet6cz Gabriella, Petocz Gaborné,
Skuba Péter, Schinogl Péter és Wagner Zoltanné) altal a kozség telepiilésképének védelmérdl szo16
11/2017. (XIL 29.) 6nkorményzati rendelet (tovabbiakban: TKR) modositasara iranyul kérelmét
nem tdmogatja.

Hataridé:  azonnal
Felel6s: jegyzo, foépitész
Kapja: Hivatal, kérelmezok

2) Strandi HESZ médositisa - véleményezési szakasz lezarasa
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Varga Andrea alpolgarmester: megerdsiti, hogy az eldterjesztéshez hozzaszolas nem
sziikséges, €s a hatdrozati javaslat ismertetésére tesz javaslatot.

Sotét Gyorgy polgarmester: ismerteti a hatdrozati javaslatot, kéri a Testiiletet, hogy
szavazzanak.

A Képvisel6-testillet 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil egyetért az
eloterjesztésben foglaltakkal és a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
94/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kézség Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete a strandok hosszu tavi min6ségi
(V. 20.) énkormanyzati rendelet (tovabbiakban: HESZ) 75/2025. (V1. 19.) szami képviseld-
testiileti hatarozattal meginditott modositasa sordn a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének
és elfogadasanak rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz616
419/2021. (VIIL. 15.) Korm. rendelet 68. § szerinti egyszerlisitett egyeztetési eljaras keretein
beliil a (2) a) szerinti véleményezési szakaszt lezarja tekintettel arra, hogy nem érkezett partneri
észrevétel sem az E-TER felilleten, sem a lakossigi férumon, sem més moédon az
onkormanyzatnak benyujtva.

A Képvisel6-testiilet a 2026. julius 17-én 15 6ratél a modositas targyaban megtartott lakossagi
forum jegyzOkonyvét megismerte €s elfogadja.



A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a dontés kozzétételére.

A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a véleményezési szakasz lezarasat kovetden
a kész dokumentaciét kiildje meg az egyeztetés zar6 szakaszara a Veszprém Varmegyei
Kormanyhivatal Allami Féépitészi Irodajanak.

Hataridé:  azonnal
Felels: jegyz0, f6épitész
Kapja: Hivatal

3) Ferenci Gabor HESZ médositisa — véleményezési szakasz lezarasa
Eléterjesztd: Sotét Gyorgy polgirmester
Eldterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester: ismerteti a napirendi pontot, amely Ferenci Gabor HESZ
modositasanak véleményezési szakasz lezarasara vonatkozik.

Varga Andrea alpolgarmester: jelzi, hogy az el6z6 napirendi ponthoz hasonléan ugyanaz a
helyzet all fenn, a lakossagi forum ugyanakkor keriilt megtartasra.

Sotét Gyorgy polgarmester: ismerteti a dontési javaslatot, kéri a testiiletet, hogy szavazzanak!

A Képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal Ferenci Gabor HESZ médositasanak véleményezési
szakasz lezarasat elfogadja, az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kézséz Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
95/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kézség Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete a hrsz. 073/71. és 073/87. alatti
ingatlanok tekintetében a kozség helyi épitési szabalyairol sz6l6 3/2020. (V. 20.) énkormanyzati
rendelet (tovabbiakban: HESZ) 76/2026. (V. 21.) szdmu képviselS-testiileti hatérozattal
meginditott médositdsa soran a telepiiléstervek tartalmardl, elkészitésének és elfogadasanak
rendjérél, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél sz616 419/2021. (VIL
15.) Korm. rendelet 68. § szerinti egyszerlisitett egyeztetési eljaras keretein beliil a (2) a)
szerinti véleményezési szakaszt lezarja tekintettel arra, hogy nem érkezett partneri észrevétel
sem az E-TER feliileten, sem a lakossagi forumon, sem més modon az 6nkormanyzatnak
benyujtva.

A Képvisel6-testiilet a 2026. julius 17-én 15:30 6ratol a modositas targyaban megtartott
lakossagi forum jegyzokonyvét megismerte és elfogadja.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a dontés kbzzétételére.
A Képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a véleményezési szakasz lezarasat kévetben
a kész dokumenticiét kiildje meg az egyeztetés zaré szakaszara a Veszprém Varmegyei

Kormanyhivatal Allami Féépitészi Irod4janak.

Hataridé: azonnal
Felelés: jegyzo, foépitész



Kapja: Hivatal

4) Nyulasi Bence HESZ médositasi kérelme
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester felhivja a figyelmet a negyedik napirendi pontra, Nyulasi Bence
HESZ médositasi kérelmére.

Varga Andrea alpolgarmester emlékeztet arra, hogy a testiilet ezzel a kérelemmel mar
kordbban is foglalkozott, és akkor abban allapodott meg, hogy magteriileten k6zmii nélkiil nem
ad hozzajarulast. Megallapitja, hogy a tervek ismét igényesek, azonban a teriileten tovabbra
sincs viz- és villanyellatds, a helyszini allapotok pedig a tervekhez képest minimalis
hasonldsagot mutatnak.

Csokonai Krisztina képviseld kifejti, hogy a teriileten jelenleg 4ll6 néhany fenyofa az elsé
épitkezés sordn véarhatéan 20 szazalékban kid6l, a maradék pedig 6t éven beliil szintén eltiinik.
Hangsulyozza, hogy az 6shonos fafajok (t6lgy, biikk) megjelenése évtizedeket venne igénybe.
Megallapitja, hogy a testiilet mindig ugyanahhoz a ponthoz tér vissza: kdzmii nincs, a fak
magukto6l kid6lnek, a tarvagds nem tértént, csupan a felnétt fak kivagasara van engedély.
Javasolja, hogy a kérelmezének adjanak lehetséget a hozzaszolasra, mivel az anyagat a testiilet
mar elolvasta.

Nyulasi Bence kérelmezé elmondja, hogy a teriiletet sziileitél 6rokolte, és szeretné a lehetd
legjobban hasznositani. T4jékoztatast ad arrdl, hogy a vizsgalati anyagban a kozmiimegoldas
kérdése is szerepelt. Kifejti, hogy a teriilet a magteriileti nyilvantartasban mar nem erdként
szerepel, csupan a telepiilésrendezési tervben van védett erdoként jelolve. Az erd6t kidregedett,
beteg alloméanyként jellemzi, és ismerteti, hogy a vagast ugy tervezték meg, hogy a beépitéshez
elegendd teriilet szabaduljon fel, mikézben a maradék fenydfa 6t év mulva feliilvizsgélatra
kertil, és sziikség esetén tovabbi vagas, illetve 6shonos fajok telepitése torténik. Hangstlyozza,
hogy hosszi tavon ligetes jellegii teriilet kialakitasa a cél, és teljes mértékben tAmogatja az
6shonos kép megorzését. Kinyilvanitja, hogy rugalmas az Onkormanyzat elvarisaival
kapcsolatban, nem kivan olyan megoldast, amelyet a testiilet nem fogad szivesen. A k6zmii
kérdésében jelzi, hogy amennyiben nincs kézmi, Ggy semmilyen fejlesztést nem tud
megvalositani, ezért az utdlagos kozmiifejlesztés lehetdségét is elfogadhatonak tartja. Kéri,
hogy a testiilet adjon irdnymutatdst arra vonatkozoan, milyen tipusu hasznositds lenne
elfogadhato a teriileten.

Csokonai Krisztina képvisel6 tajékoztatast ad arrdl, hogy jelenleg a Bakonykarszt nem ad ki
kézmiicsatlakozast a teriiletre, csupan maganhdazra, 0,6 kobméteres kapacitassal.

Dr. Varga Andrias aljegyzé pontositja, hogy a magteriiletre nem lesz vizszolgéltatas, a
vizcsatlakozas csak a magtertilett6l délre 1€v6 részre vonatkozik.

Szabé Bence dnkorminyzati f6épitész részletes szakmai allasfoglalast ad. El6szor dltalanos
szempontokat fogalmaz meg: az épitési célu fejlesztéseket arra kell iranyitani, hogy minél
kevesebb természeti teriiletet vegyenek igénybe. Ramutat, hogy a klimavalsag kovetkeztében a
természeti eréforrasokkal vald gazdalkodasnak alkalmazkodnia kell, és az o6kologiai
folyamatokat minden telepiilésen erdsiteni sziikséges. Megallapitja, hogy egy védett erdéteriilet
fejlesztési tertiletté torténd atsorolasa koncepcionalisan problematikus. Jogszabalyi hattérként
ismerteti, hogy a Magyar Epitészeti K6zIonyben 2023 decemberében kihirdetett, 2024 oktébere
Ota hatdlyos szabalyozas értelmében Kkiilonleges beépitésre nem szant teriiletbdl,
mezdgazdasagi tertiletbdl, erd6teriiletbdl vagy természetkszeli teriiletb6l altalanos esetben nem
lehet beépitésre szant teriiletet kijel6lni, kivéve, ha ezzel egyidejlileg csere-teriilet 4ll
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rendelkezésre. Megallapitja, hogy Balatonudvariban nincs olyan teriilet, amely csere-
tertiletként alkalmas lenne. Hangsulyozza, hogy mindaddig, amig ezek a cserék nem allnak
rendelkezésre, a HESZ-médositas jogszabalyi akadélya nem hérithat el.

A konkrét kérelemmel kapcsolatban kifejti, hogy a projektben szereplé szdmok -— barmely
iranybol vizsgélva — talzoéak. Utal arra, hogy a tervezé korabban, a teriileti adasvételek soran
ezt maga is jelezte. Véleménye szerint a kérelem rossz koncepciéval és alapvetéen tulzd
mértékil beépitéssel, tilz6 mértékii hasznalattal, valamint az erdével nem Gsszeegyeztethetd
gazdasagi hasznositassal rendelkezik.

Kitér arra is, hogy a korabbi egyeztetések feljegyzésében szerepelt: a kérelmez6 nem feltétlenil
sajat maga kivanja a teriiletet fejleszteni, hanem értékesiteni szeretné. Felhivja a figyelmet,
hogy az Onkorményzatnak nagyon kevés eszkdze van arra, hogy egy HESZ-médositast
kovetden a teriilet értékesitése utdn ugyanazokat a feltételeket érvényesitse.

Javaslatként felveti, hogy a kérelmezé a foépitésszel kozosen dolgozzon ki egy megalapozott
koncepcidt, amelyben eldszor az eléfeltételeket kell tisztdzni: a maximalis beépithetéséget, a
kdzmiiellatds megoldasat, a kozlekedési rendszert és a funkcié meghatarozasat. Hangsuilyozza,
hogy a fejlesztésnek gazdasagilag is iizemeltethetdnek kell lennie, hogy ne kévetkezzen be az
a helyzet, hogy néhany év mulva elhagyatott kabinok maradnak az erd6ben.

Varga Andrea alpolgarmester emlékeztet arra, hogy a korabbi egyeztetéseken mér felvetették
azt a problémat, hogy semmi nem akadalyoznd meg a kérelmezét abban, hogy a teriileten
felépitett hazakat utélagosan kiilénboz6 tulajdonosoknak értékesitse, amit az énkormanyzat
nem kivan, mivel a teriilet nem lakoteriilet. Utal arra is, hogy a faluban vannak olyan példak,
ahol a szabdlyzatnak nem megfeleléen épitettek utdlagosan, és ezt a helyzetet szeretnék
megeldzni.

Nyulasi Bence kérelmezé reagilva elmondja, hogy nem célja a teriileten nagyszabésu
fejlesztés vagy a csaladok szamara torténd értékesités. Fenntarthaté megolddst szeretne
kialakitani, és kéri a testiiletet, hogy jelezzék, milyen tipust létesitmény lenne elfogadhaté a
teriileten. Utal arra, hogy a folyamatot 2019-ben, illetve 2021-ben kezdte el, az6ta folyamatosan
cgyeztetett, ¢s mindig rugalmasan probalt alkalmazkodni az Snkormanyzati irdnyokhoz.
Serelmezi, hogy minden egyes 1épés teljesitése utan ujabb feltétel meriil fel, ahelyett, hogy az
elején egyértelmilen megfogalmaztak volna az dsszes kovetelményt. Kitér arra is, hogy az
erdészeti kivaltast az Snkorméanyzat tanacsara végezte el, és az ezzel j jaro koltséget — négy és
fél milli6 forintot — mar kifizette.

Szab6 Bence dnkorminyzati f6épitész valaszaban kifejti, hogy minden erdégazdalkodas jar
koltségekkel, €s az ingatlan tulajdonjogébol fakadd kotelezettségek mas ingatlanoknal is
felmertilnek. Megéllapitja, hogy egy 0j 6nkorményzati teriiletén 1évé fejlesztést nem lehet mar
fenndll¢ karokkal megalapozni. Hangsulyozza, hogy a helyes dontéseket koncepcionalis alapon
lehet meghozni, és a korabbi feljegyzésben a tervezdk elsé kérben azt javasoltik, hogy a teriilet
ne beépitésre nem szant, hanem erdéteriileti kategéridban maradjon. Utal arra, hogy a védelmi
erd6 a legszigoribb erddkategéria, ahol nem lehet épiteni, de ezen til vannak olyan
erdéteriiletek, ahol korlatozott mértékii épités lehetséges, azonban a 10 szazalékos beépitési
mérték mar gyakorlatilag beépitésre szant teriilet hatrat jelenti. Javaslata szerint legfeljebb 2—
3 szazalékos beépités lenne redlis.

Varga Andrea alpolgarmester javaslatot tesz arra, hogy a testiilet most hozzon hatérozatot a
kérelemrdl, a kérelmezo pedig a f6épitésszel egyeztessen idépontot, és dolgozzak ki részletesen
a koncepcidt. Hangsulyozza, hogy az egyeztetésen az infrastruktira kérdését kell elsédlegesen
tisztazni.

Szabé Bence Onkorminyzati féépitész egyetért a javaslattal, és megerSsiti, hogy az
eléfeltételek tisztazasa az elsd Iépés.



Csokonai Krisztina képviselé megjegyzi, hogy a teriileten az aljnovényzet évrdl évre nd, és a
természet maga rendezi vissza az erd6t, ahogy azt egy szomszédos fenyderd6 példaja is mutatja,
ahol a kidolt feny6k helyén méra az aljnévényzet vette 4t a teriiletet. ‘

Nyulasi Bence kérelmezé kéri, hogy a f6épitész irasban is kiildjon javaslatot a teriilet hosszi
tdvd hasznositdsdra vonatkozéan. Sérelmezi tovabba, hogy a hivatalos iigyfélkapus
megkeresésére nem kapott valaszt, és a meghivot is csak hétfén kapta meg.

Vas Veronika Kirendeltség-vezeté tajékoztatja, hogy a jelen iilés a kérelme targyaldsat
szolgélja és mindenki hétfén kapott meghivot az iilésre.

Szab6 Bence dnkormanyzati f6épitész zar6 hozzaszolasaban kifejti, hogy egyéni dontési
hataskoére nincs, a HESZ-mddositasrdl a testiilet dont.

Sotét Gyorgy polgarmester szavazasra bocsatja a kérelmet.

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil az alabbi
hatérozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
96/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a Balatonudvari hrsz.
015/4. alatti teriilet hasznositasa tekintetében nem tamogatja a Nyulasi Bence tulajdonos altal
felvazolt, a Varos-Teampannon Kft és az Urben Design Group Aaltal készitett telepitési
tanulmanytervben részletezett fejlesztési szandékot.

Hataridé:  azonnal
Felel6s: jegyzo, t6épitész
Kapja: Hivatal, kérelmez6

5) Fabinyi Andras HESZ médositasi kérelme
Eléterjeszté: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester: ismerteti a napirendi pontot, amely Fabinyi Andras helyi épitési
szabalyzat mddositasara iranyuld kérelmét tartalmazza.

Csokonai Krisztina képviseld: jelzi, hogy az elbterjesztést attanulmanyozta, azonban a
kérelem alapvetd indokoldsa szamara nem egyértelmii.

Varga Andrea alpolgarmester: Osszefoglalja a kérelem 1ényegét: az érintett telken legalabb
8—9 kohaz talalhatd, amelyek koziil a kérelmez6 tulajdondban a teriilet két nyolcada, azaz
egynegyede all. Kérdését teszi fel, hogy milyen indoka lehet a kérelmezének ujabb épiilet
1étesitésére.

Szabé Bence dnkormanyzati foépitész: valaszaban kifejti, hogy a kérelmez6nek az adott
tertileten nincs tulajdonéaban allo épiilete, ez képezi a kérelem alapjat.

Varga Andrea alpolgarmester: hatdrozottan ellenzi a kérelem tdmogatasat. Ramutat, hogy
ilyen alapon barki megvéséarolhat egy ingatlanrészletet, majd HESZ-modositasi kérelemmel
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probalhat épitési jogot szerezni egy kis alapteriiletli épiiletre, ami veszélyes precedenst
teremtene.

Dr. Varga Andris aljegyzé: megjegyzi, hogy a gyakorlatban egy ilyen megkozelités nehezen
kezelheto.

Csokonai Krisztina képvisel: érdeklédik a kérelmezd masik ingatlanardl, egy hossza
teleksavrol, valamint egy mocsaras teriiletr6l, és kérdést tesz fel arra, hogy ezek hogyan
kapcsolddnak a jelenlegi kérelemhez.

Varga Andrea alpolgarmester: meger0siti, hogy az emlitett egyéb ingatlanok nem relevansak
a jelenlegi kérelem szempontjabol.

Szabé Bence onkormanyzati féépitész: részletes szakmai tajékoztatast ad. Kifejti, hogy a
kérelem alapfelvetése nem megalapozott: a teriilet beépithet6sége mar a kérelmezd
vésarlasakor is 10% volt, sot a jelenlegi HESZ elétti szabalyozas utolsé allapotaban is 10%-0s
beépithetdség volt érvényben, 2014-ben biztosan ez volt a hatalyos érték. A korabbi, 1995-6s
szabalyozas szerint a maximalis beépithetGség 15% volt, és az épiiletek az 1995-6s engedély
alapjan val6sultak meg. Hangsulyozza tovabba, hogy a meglév$ hazak sajatsagos, nem
szokvanyos épitészeti stilusban épiiltek, nem szokvanyos alaprajzokkal és elrendezéssel, ezért
egy nyeregtetds haz raépitése illeszkedési problémakat vet fel.

Varga Andrea alpolgarmester: megerdsiti, hogy a kérelmet nem tudja timogatni, és szeretné
elejét venni az ilyen jellegl precedenseknek.

Szabdé Bence onkormanyzati féépitész: tovabbi szakmai szempontot hoz fel: a kérelmezd
Ovezetvaltast kért, azonban az altala kért harom paraméter nem illeszkedik egyméshoz.

Varga Andrea alpolgarmester: nyomatékositja, hogy nem szabad varialni a dontéssel, mert
ellenkezd esetben a kérelmezd az egynegyed tulajdonrészét tizenhatodokra bontva
értékesithetné, és mindenki hasonlé kérelemmel allhatna eld.

Sotét Gyorgy polgarmester: egyetért az alpolgarmesterrel, és kijelenti, hogy a kérelem
semmilyen feltétel mellett nem tamogathato.

Szab6 Bence dnkorminyzati f6épitész: ismerteti, hogy a hatérozati javaslat azért késziilt el a
jelenlegi formaban, mert nincs épitészeti megalapozdsa annak, hogy az 0j épiilet a teriiletbe
beilleszthetd lenne. A javaslat célja az lett volna, hogy a kérelmezé elébb épitészetileg alapozza
meg a beillesztést, és csak ezt kdvetden sziilessen megalapozott dontés. Ugyanakkor elismeri,
hogy ennek a végeredménye val6sziniileg ugyanaz lenne.

Varga Andrea alpolgiarmester: ellenzi ezt a megkdzelitést. Ramutat, hogy a hatarozatnak a
kérelem egyértelmili elutasitasat kell tartalmaznia, nem pedig tovabbi el6irasokat vagy
megalapozasi kotelezettséget a kérelmez6 szdmara.

Sotét Gyorgy polgarmester: a testiilet allaspontjat 6sszegezve megallapitja, hogy a kérelmet
elutasitjdk, és semmilyen el6irdst nem adnak a kérelmez6 szdméara. A kérelem nem
tamogathato.

A Képvisel§ testiilet 5 igen szavazattal, egyhangulat az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

97/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kozség Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete igy dont, hogy a Gesztenyesor
Apartman Ingatlanhasznositd, Kereskedelmi és Szolgéltaté Kft. képviseletében eljard Fabinyi
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Andrés kérelmét a Balatonudvari hrsz. 954. alatti telek épitési Gvezeti besorolasanak maédositasa
tekintetében nem tamogatja.

Hataridé:  azonnal
Felelos: jegyzo6, f6épitész
Kapja: Hivatal , kérelmez6

6) Szekeres Marton HESZ médositasi kérelme
Eloterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Csokonai Krisztina képvisel6 tisztdzza, hogy a kérelem nem magéra a telekre, hanem az
épiilet telken beliili elhelyezkedésére, konkrétan az elékert szabalyozésara iranyul, vagyis arra,
hogy az épiilet a telken hosszaban vagy keresztben keriiljon elhelyezésre.

Szab6 Bence Onkormainyzati foépitész szakmai tajékoztatast ad a fekvédtelkek
problematik4jarél. Elmondja, hogy a telepiilésen nem sok fekvételek talalhatd, azonban ezek
esetében az épitési hely gyorsan elfogy, és rendkiviil keskeny épiilet Iétesithetd csak rajuk, vagy
egyaltalan nem lehetséges a beépités. Kiemeli, hogy a fekvételkek megkiilonboztetése nem
jelent nagyobb épitményt, nem jelent tilépitést, s nem eredményezi azt sem, hogy az épiiletek
tulsagosan kozel keriilnének egymashoz, mivel a telkek jellemz6en a hatsé kertekkel fordulnak
egymads felé. A hatso kert 6 méteres mélysége esetén, ha a fekvételkek hatso kertjét 3 méterben
hatdrozzak meg, a két épiilet kozott 9 méter tavolsdg marad, ami az adott vezetben minden
eldirasnak megfelel. Tajékoztat arrdl, hogy a kérdéses telken kiviil még két tovabbi fekvitelket
azonositott a telepiilésen, és megjegyzi, hogy az adott épiilet fejlesztését is akadalyozza a
fekvételeki besorolas. Tamogatja a fekvodtelkek megkiilonboztetésének elvét, ugyanakkor
felhivja a figyelmet arra, hogy a modositasnak koltségei vannak, és a hatalyos jogszabalyok
alapjan a valtoztatast telepitési tanulmanytervvel kell megalapozni. A tanulméanyterv alkalmas
lesz arra, hogy részletesen bemutassa, milyen paraméterekkel javasolt a fekvotelkek szabalyait
megalkotni.

Varga Andrea alpolgarmester tamogatasardl biztositja az elGterjesztést.
Sotét Gyorgy polgarmester szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot.

A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
98/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Kézség Onkorményzaténak Képviselo-testiilete tigy dont, hogy akkor timogatja a
hrsz. 89/1. alatti telek tulajdonosainak képviseletében eljaré Szekeres Marton kérelmét a fekvod
telkek, igy a Balatonudvari hrsz. 89/1. alatti telek épitési helyének mddositasa tekintetében, ha
kérelmez6 vallalja telepitési tanulményterv elkészitését, tovabba azon egyéb koltségeknek vagy
egyéb raforditasoknak atvallalasat, amelyek az Onkorményzatot terhelnék, és amelyek a cél
megvalositasanak eldfeltételei vagy kovetkezményei.
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A Képviselé-testiilet elfogadja a teleptilési f6épitész 2026. szeptember 16-4n kelt, a telepitési
tanulmanyterv tartalmarol szolo feljegyzését, egyben kéri annak figyelembevételét a telepitési
tanulmanyterv kidolgozasakor.

Melléklet: foépitészi feljegyzés a telepitési tanulmanyterv tartalmarol
Hataridé:  azonnal

Felel6s: jegyzo, f6épitész

Kapja: Hivatal , kérelmezd

7.) A Nice Valley Offices Kft. TKR médositasara iranyulé kérelme
Elbterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester bejelenti a napirendi pontot, amely a Nice Valley Offices Kft.
TKR moédositasi kérelmét érinti.

Szabo6 Bence dnkormanyzati f6épitész ismerteti, hogy a teriilet nagysaga korlatozott, egyetlen
éptiletr6l van sz6, €s a beépitési lehetdségek joval szlikebbek, mint az elézd szinten.
Té4jékoztatast ad arrdl, hogy a tervezOkkel folytatott egyeztetés soran jelezte: az
anyaghaszndlatot a teriilet szabalyozasdval Osszhangban kell meghatarozni. Hangstlyozza,
hogy nem az a feladat, hogy az akadalyozé elbirasokat t6r6ljék a TK-bdl, hanem az, hogy a
konkrét projektre igazitsik a szabalyozast. A HESZ-ben a teriilet telepiiléskdzpont vegyes
ovezetbe tartozik, és a kozvetlen szomszédos teriiletek HESZ-besorolasa hasonld, ami azt
jelenti, hogy oda is lehet épiteni. Alldspontja szerint anyaghasznalatban nem szabad eltérni a
kornyezettol, az ott alkalmazott anyagok egyébként is alkalmasak a krnyezetbe. A magassagok
szabélyozasaval kapcsolatban javasolja, hogy 50%-ban magas tet6t, 50%-ban lapos tet6t
irjanak eld, tovabbd javaslatba teszi a zold teté alkalmazasat is.

Csokonai Krisztina képviselé megjegyzi, hogy a latottak alapjan az épiilet esztétikusabb
megjelenést eredményezne, és ezt a megkozelitést tamogatna.

Szab6 Bence dnkormanyzati féépitész folytatva kifejti, hogy a tervezok jelenlétekor tSbb
valtozat készitését kérte t6lik. Ugy véli, hogy a tervez6i partnerségben biznia kell az
onkormanyzatnak, kiilonsen mivel a tervezok mar elkezdték a munkat. Megallapitja, hogy jo
irdnyba haladnak.

Sotét Gyorgy polgarmester megerdsiti, hogy az épiilet nem lesz kicsi, azonban az épitészek
az 6 kérésére tomegcesokkentd megoldasokat alkalmaztak és a témeget felbontottak.

Szab6 Bence onkormanyzati féépitész Osszefoglaléan javasolja, hogy a TKR tervezett
paramétereit a konkrét projektre szabjak, ne adjanak szabad kezet a kérelmez6nek, hanem a
kereteket mindenképpen rogzitsék. Javasolja, hogy a kérelmez6 koltségviselése mellett
kérjenek ajanlatot a tervezoktdl a mddositasra.

Dr. Varga Andras aljegyzé kérdést tesz fel a kovetkezd 1épésekre vonatkozoan: elébb a
kérelmezovel kotnek szerz6dést, majd utana a tervezdvel.

Szabé Bence onkormanyzati foépitész megerdsiti, hogy a tervezdi arajanlat elfogadasa
gyakorlatilag ugyanazt a folyamatot jelenti, mint amit a kotelezokkel kapcsolatban mar
alkalmaztak.

Varga Andrea alpolgarmester érdeklddik, hogy ha ezeket a médositasokat apranként végzik
el, akkor a késébbi nagy modositas konnyebb és olcsobb lesz-¢.

Csokonai Krisztina képvisel6 kérdést tesz fel, hogy a nagy HESZ feliilvizsgalatot mikorra
kell elkésziteni?
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Szab6 Bence oOnkormanyzati féépitész valaszdban kifejti, hogy Oszre jogszabaly-
mddositasokat var, és arra szamit, hogy koncepcionalis valtozasok is lesznek. Ramutat, hogy
szamos telepiilés keriilt abba a helyzetbe, hogy 2023-ban elvégezték a feliilvizsgalatot, és az
mér most nem megfelel6. Szeretné elkeriilni, hogy az 6nkormanyzat olyan helyzetbe kertiljon,
amely utébb hibés id6zitésnek bizonyul. Elmondja, hogy a telepiilések 99%-anal nem lesz meg
a teljes fellilvizsgalat.

Sotét Gyorgy polgarmester szavazasra bocsétja a hatarozati javaslatot.
A Képviselo-testiilet 5 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének
99/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari K6zség Onkorményzatanak Képviselé-testiilete igy dont, hogy akkor tamogatja a
hrsz. 073/92. alatti telek tulajdonosa, a Nice Valley Offices Kft. képviseletében eljaré Pethé Axel
Gabor a kozség teleplilésképének védelmérol szolo 11/2017. (XII. 29.) 6nkormanyzati rendelet (a
tovabbiakban: TKR) modositasara iranyuld kérelmét, ha kérelmez6 véllalja a TKR modositasanak
koltségeit, tovabba a mddositas sordn a munkakézi egyeztetések alatt véglegesitett épiilet tervek
részletmegoldasainak épitészeti paraméterei, hatarértékei és kovetelményei rogzitésre keriilnek a
telepiilési f6épitész 2026. szeptember 16-an kelt feljegyzésének megfelelden.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a TKR modositisa tekintetében tervezoi
arajanlatok bekérésére.

Melléklet: foépitészi feljegyzés a telepitési tanulmanyterv tartalmarol
Hatiridé:  azonnal

Felelos: jegyzo, f6épitész

Kapja: Hivatal , kérelmez6

8) Lejart hatarozatokrol sz6l6 beszamolo elfogadasa
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgirmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester: Ismerteti, hogy az anyag kikiildésre keriilt, majd szoébeli
kiegészitést ad az elmult testiiletiilés 6ta torténtekrol. Beszamol a lejart hatarozatok alapjan
teljesitett kifizetésekrdl és elvégzett feladatokrol. A viziment6k részére a két strandon végzett
uszostég athelyezés koltsége 439.133 forint, illetve 317.500 forint volt, amelyet Bagyo ur és
munkatarsai végeztek el. A banki megbizasok dija 249.047 forintot tett ki. Szentgroti Baldzs
tuskémarasi és fakivagasi munkaja 315.000 forintba keriilt. A Higiénia KFT részére WC-papir
és kéztorld beszerzés cimén 302.260 forintot fizettek. A zenés est szolgaltatasa 390.000 forint,
Hegedtis Tamas zenei koncertje 320.000 forint volt. A Higiénia Trend KFT szallitasi koltsége
281.340 forintot tett ki. A Riaszté Guru részére a mindkét strandon végzett kamerarendszer-
javitas 223.545 forintba kerilt. Az Araté diszkdé 254.000 forint, a K.O. Records BT
eldadomiivészeti szolgaltatdsa 234.570 forint, Dr. Csoka Cecilia szinpadfedési munkéja
280.000 forint volt. Ronaszéki Laszl6é szezonzard zenészolgaltatdsa 450.000 forintba keriilt. A
gazolaj vasarlas a traktorokba 275.000 forint volt. A fizikai allomany napi szinten végezte
feladatait. A temeténél padok elhelyezése megtortént a ravatalozohoz, valamint lanc
biztositasa, hogy a temet? teriiletére illetékteleniil ne hajtsanak be gépkocsikkal. Augusztus 31-
én a restaurélt sirkovek visszaérkeztek, elhelyezésiik megtortént, foldet szallitottak a talaj
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rendezéséhez. A strandok teriiletén napi szintii feladatok voltak, rongalasok és keritésjavitasok
mindkét strandon, szinte heti szinten el6fordult, hogy a keritést megbontottak. A
szolarzuhanyokat folyamatosan javitani, illetve cserélni kellett: a fovenyesi strandon négy
alkalommal, az udvari strandon kétszer kellett cserélni. A vizes blokkokbdl a folyékony
szappantartok folyamatosan eltlintek vagy megrongalddtak.

Csokonai Krisztina képvisel6: Kérdést vet fel a szappantartdkkal kapcsolatban, jelezve, hogy
azok rendkiviil kis kapacitastak, €s a feltoltést kovetden révid idon beliil kiliriilnek. Felhivja a
figyelmet, hogy korabban sz6 volt arrdl, hogy a kempingb6l megmaradt nagyobb tartilyokat
fel lehetne hasznalni.

Sotét Gyorgy polgarmester: Vilaszdban elmondja, hogy ami hasznalhaté volt, azt mind
felhasznaltak. A strandokkal kapcsolatos észrevételeit Gsszefoglalva kifejti, hogy a Melo-
didkkal valé szerzddést nem tartja szerencsésnek. Hiaba kiildtek vezénylést, a vezényelt
személy gyakran nem jelent meg, vagy telefonon jelezte, hogy nem tud jonni. Amikor a
munkaltatdi oldalon szdltak a munkavallalonak, hogy végezze a munkajat, az megsért6dott,
felhivta a teriileti koordinatort, és mésnap mar nem jott dolgozni. Véleménye szerint ez a forma
nehezen kezelhetd. Javasolja, hogy a beléptetést, a takaritast és a pénztari szolgalatot egy
kézben kellene 6sszevonni, ahogy a szomszédos telepiiléseken — Balatonszepezden, Zankan,
Révfiilopon — is miikddik. Kéri, hogy ezt a testiilet fontolja meg a j6v6 nyarra nézve. Az
Oltozoket nem érdemes lefesteni, a palyazat mar lejart ugyis.

Varga Andrea alpolgarmester: Kiegésziti, hogy a palyazat 2027 decemberéig érvényes, ezért
kellett a strandminésités is. Hozzateszi, hogy mas strandokon és hasonl6é helyeken, ahol
ugyanilyen 61t6z6k vannak, minden évben szépen karbantartjak, és gyonyorlien néz ki. Nalunk
ez elmaradt.

Sotét Gyorgy polgarmester: Megjegyzi, hogy a Baldzs azt mondta, ezekre a fakra nem
érdemes rakenni a festéket.

Varga Andrea alpolgarmester: Pontositja, hogy most mar nem a fakrél beszél, hanem arrol,
hogy az 61t6z6k nem most kertiltek ide, hanem koriilbeliil 6t éve, és az elsé harom évben minden
évben festeni kellett volna. Megéllapitja, hogy nem lehet karbantartas nélkiil hagyni, és egyetért
Balazs szakvéleményével. Hozzateszi, hogy oriilhetnek, hogy annak a hélgynek nem esett baja,
aki alatt kidolt az egész.

Csokonai Krisztina képvisel6: Megerdsiti, hogy a holgy raiilt a padra, és kid6lt a fala.
Megjegyzi, hogy nagyon szerencsés kimenetel(i volt az eset.

Sotét Gyorgy polgarmester: Javasolja, hogy a vizes blokkok kozil az elol 1évé
mozgaskorlatozott blokk maradjon nyitva, de a hatsét ne tartsak folyamatosan nyitva, mert a
24 6rés nyitvatartas és a 8—18 6ra kozotti takaritis nem szerencsés kombinacié. Javasolja, hogy
a takaritas ne csak a nyitvatartasi idore korlatozédjon, hanem hosszabbodjon meg.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést tesz fel az elektromos autd toltéallomasaval
kapcsolatban, érdeklédve, hogy valéban nem lett-e télt6allomas kiépitve annak ellenére, hogy
ezt beszélte meg a testiilet.

Sotét Gyorgy polgarmester: Téjékoztatast ad, hogy alapbol azt mondtdk, nem sziikséges
hozza toltéallomas, viszont az épiilet belsé kabelezettsége mint kideriilt, nem megfelel6. A
tegnapi nap folyamén Pasztor Gabor elkészitette a t61td6 blokkot. Pontositja, hogy konnektorok
olvadtak Ossze, t6ltokabel vasarlds nem tortént, az eszkdz egy sima 220-as konnektorrdl
miik6dott. A Royal Kert is ezt javasolta, nem volt sz6 t6ltdéallomas kiépitésrol.

Csokonai Krisztina képviselé: Felhivja a figyelmet, hogy amikor az autét megrendelték, a
testiileti ilésen megbeszélték, hogy a 30 éves konnektorok helyett Gjat épitenek ki.

Varga Andrea alpolgarmester: Megerdsiti, hogy ezt megbeszélték, és azt is, hogy az autd
megrendelésekor még bdven lett volna id6 a feladat elvégzésére. Kérdést tesz fel, hogy ki
hasznalja jelenleg az autot.
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Sotét Gyorgy polgarmester: Tajékoztatast ad, hogy a fitkk hasznaljak.

Varga Andrea alpolgarmester: Kifejti, hogy az elektromos autét arra a feladatra vették, hogy
arégi, sok lizemanyagot fogyaszté autd helyett a locsolasi miveletet ezzel végezzék.

Csokonai Krisztina képvisel6: Megerdsiti, hogy hetek 6ta a Volkswagennel locsolnak.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést tesz fel a szinpadfedéssel kapcsolatban, hogy nem
kell-e leszedni télire, és nem okoz-e problémat a csapadék.

Sotét Gyorgy polgarmester: Tajékoztatast ad, hogy megkérdezte, és azt mondtak neki, hogy
nem sziikséges leszedni.

Csokonai Krisztina képviseld: Kiegésziti, hogy 6nmetszds csavarokkal raktak fel, nem is lehet
leszedni. Egy foliat azért tegyenek ra.

Varga Andrea alpolgarmester: Felveti a rongalas és keritésjavitas kérdését, és elmondja, hogy
korabban irasban jelezte a polgarmesternek, hogy a beengeddstk vezetdje nem végzi el a
munkdéjat. Kérdést tesz fel, hogy miért kellett a keritést javittatni, amikor volt strandgondnok,
az lett volna a feladata, hogy korbe jar.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elmondja, hogy hogy a beengedds korbejart, de folyamatosan
nem tud a kerités mellett lenni.

Varga Andrea alpolgarmester: Ramutat, hogy ha egy nap megvesznek 2000 jegyet, akkor a
vilag réheje, hogy az automata beléptetdn csak 370-en mennek be. Ezt is jelezte mar a nyar
folyaman, kérdezi a polgarmestert, hogy tett-e intézkedést az iigyben.

Sotét Gyorgy polgarmester: Valaszdban elmondja, hogy 6 napi szinten négyszer-0tszor
megfordult a strandokon, és amikor oda ment, mindig kezelték a berendezést.

Varga Andrea alpolgarmester: Vitatja ezt, mert amikor 6 ott jart, csak ugy sétaltak be az
emberek a kapun és a kapus feltett labban iildogélt.

Csokonai Krisztina képviseld: Részletesen beszdmol egy konkrét esetr6l, amikor a biifében
tilve figyelte a beenged6s munkdjat. Elmondja, hogy a beengedés lany feltett 1abbal iilt, a
kisfiuval beszélgetett, mikézben az emberek besétaltak a kapun, még tancoltak is 6romiikben,
hogy bejutottak engedély nélkiil. Amikor odament sz6lni, a lany azt valaszolta, hogy itt
mindenkinek bérlete van, és senkinek sem miikédik. Masnap is szdlt neki, hogy a kapunal
lehuzzak a bérletet, de a lany azt mondta, hogy ez igy jo.

Varga Andrea alpolgarmester: Megéllapitja, hogy ez a lany volt a legtdbbet a nyaron a
strandokon. Kéri, hogy megkaphassdk a strandgondnok munkaszerz6dését és munkakori
leirasat. Kérdést tesz fel, hogy a munkakéri leirdsban szerepelt-e, hogy minden strandtakaritast
meg kell néznie, és hogy a rongélasokat jeleznie kell.

Sotét Gyorgy polgarmester: Megerdsiti, hogy a strandgondnok folyamatosan ellenérizte a
strandokat, €s a munkakori leiradsban is szerepelt ez. Hozzateszi, hogy a probléma abbdl adédott,
hogy a kapusok nem fogadtdk el, ha az onkormanyzat részér6l széltak nekik és azonnal
panaszkodtak a Mel6-Diak felé.

Varga Andrea alpolgarmester: A Melodidkos munkavallalok nem tudtdk, hogy az
Onkormanyzati dolgozoé a felettesiik? Kérdést tesz fel, hogy augusztusban ellenérizte-e a
polgéarmester, hogy a beengeddsok ellatjak-e a feladatukat az irasbeli jelzés utan.

Sotét Gyorgy polgarmester: Valaszdban elmondja, hogy mindkét strandra jart, és figyelte a
pénztaros munk4jat €és a beléptet6t. Kifejti, hogy tarsadalmi megbizatasban latja el a feladatat,
¢s a képviseloknek is segitenilik kellene a munkéjat.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést tesz fel, hogy a képviseldknek van-e joguk az ottani
alkalmazottaknak barmit sz6lni.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elismeri, hogy joguk nincs hozza.
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Csokonai Krisztina képviselé: Elmondja, hogy tavaly is sz6lt a problémarol, de azt kapta
valaszul, hogy nem szoélhatnak a munkavallaldknak. Idén sem birta ki, és szolt a
beengeddsoknek, hogy a miikdés igy nem szabdlyos.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elmondja, hogy az is érdekes, amikor a polgarmester felhivja a
képviseldt, és az kinyomja a telefont.

Csokonai Krisztina képvisel: Vélaszaban kifejti, hogy meddd volt a beszélgetés, mert
mindkét tigyben folyamatosan kifogasokat keresett a polgarmester. Elmondja, hogy tavaly is
jelezte a problémat testiileti Gilésen és a lakossag is kérte, hogy oldjak meg, hogy a nagy kapun
amentd be tudjon menni, de 4llandéan kifogasokat kapott. Hangosbemond6 ugyan ez a helyzet.

Sitét Gyorgy polgarmester: Tajékoztatast ad, hogy a hangosbemonddval kapcsolatban
megrendelte Pasztor Gabornal, meg fogja csindlni tavaszra. Hozzateszi, hogy a hordozhato
hangosbemond6 hasznélhaté volt. Kifejti, hogy a mentdk sehol nem mennek be a strand
teriiletére, sem Balatonfiireden, sem Balatonalmadiban. A ment6szolgalat dolgozoi beviszik a
hordé4gyat és a sziikséges eszkozoket. Kéri az tigyvéd urat, hogy erdsitse meg ezt

Varga Andrea alpolgarmester: Leszogezi, hogy ezen nem vitatkozik, de kéri, hogy a
jegyzOkonyvbe szo szerint keriiljon bele: a tobbszoéri kérésiik ellenére a polgarmester ugy
dontott, hogy a mentSk a normél bejaraton menjenek be a strandra, ott oldjak meg a felszerelés
behordésat, és ezek utan a tovdbbiakban minden anyagi, személyes és erkolcsi feleldsség a
polgéarmestert terheli.

Sitét Gyorgy polgarmester: Hozzateszi, hogy Baldzs készitett két kapunyitd eszkodzt, és a
strandrendeletben mddositani fogjak a kulcsok elhelyezésének szabalyozasat is.

Varga Andrea alpolgarmester: Megjegyzi, hogy ezt nem a strandrendeletben kell szabalyozni
véleménye szerint. Jelzi, hogy majd el8terjeszti, mit szeretne modositani. Attér az augusztus
20-i innepség keretében tervezett gyerekjutalmazas kérdésére. Felidézi, hogy a testiileti iilésen
megbeszélték, hogy a kivalo gyerekek, sportolok kaphatnak egy oklevelet és egy tabla
csokoladét. Kérdést tesz fel, hogy mi tortént ezutan.

Sotét Gyorgy polgiarmester: T4jékoztatast ad, hogy aljegyz6 ur elkiildte a tihanyi rendeletet
mintdnak, amely szabalyozza a jutalmazast.

Dr. Varga Andris aljegyz6: Pontositja, hogy arrdl egyeztek meg, hogy az ilyen dijakat
rendeletben kell szabélyozni, ezt a testiilet nem szerette volna, ezért megbeszélték, hogy egy
oklevelet és csokoladét kapnak majd a gyerekek.

Vas Veronika kirendeltségvezeto részletesen ismerteti az események alakulasat. Elmondja,
hogy néhény nappal a megbeszélés utdn megkereste 6t a kozmiivelddési kolléga és a
polgarmester, hogy mi a véleménye arr6l, hogy miért neki kell koordinalnia a dolgot, mert errél
nem tudott, s nem érzi, hogy ez az 6 feladata lenne. A masik kérdés az volt, hogy a testiilet
rész€rdl kapott megkeresést konyvek, kényvesomagok beszerzésére, és hogy valéban errdl
szolt-e a dontés. Jelzi, hogy a kozmiivel6dési kolléga elmondta: a képviseldk koziil volt, aki
még azt is megmondta, hogy a sajat gyereke melyik kényveknek oriilne. Hozzéateszi, hogy az
ismeretei szerint a jutalmazand6 gyerekek koriilbeliil 50%-a a képviseldk gyermeke lett volna.
Leszogezi, hogy nem azzal van a probléma, ha az 6 gyermekeik jol tanulnak vagy sportolnak.
De nem ebben allapodtak meg korabban. Arrdl volt szol, hogy egy oklevelet és csokit kapnak
a gyerekek, ezzel ellentétben nem ez keriilt megszervezésre. Es igen, kikérte jegyz6 ur
véleményét is az tigyben, aki elmondta, hogy ebben a formaban kizardlag rendeletalkotas
mellett lehetne ilyen jutalmakat atadni. O mindezeket elmondta a polgarmester urnak is.
Szeretné kiemelni, nem az a gond, ha jutalmakat akarnak osztani. A legfontosabb, hogy ezek
mogott megfeleld dontésnek kell lennie, szabalyosnak kell lennie. Hangsulyozza, hogy a
dontésen hatérozatot vagy rendeletet ért, az egyéb megbeszélésen elhangzottak nem
mindsiilnek dontések. A masik probléma, hogy a jutalmazas mogétt nincs egy olyan szabaly-
¢és feltételrendszer, ami atlathatd, nyilvanos és mindenki szdmdra hozzaférhetd, mégis
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k6zpénzbol jutalmakat akart osztani a testiilet. Dontés nélkiil a megvasarolt ajandékok pénziigyi
elszdmoldsa sem megoldhato.

Csokonai Krisztina képviselé: Kérdést tesz fel, hogy a palyazatot nem kiildték-e el a
hivatalnak.

Vas Veronika Kkirendeltségvezeté elmondja, hogy 6 err6l nem kapott semmit, és nem
emlékszik, hogy bérki megkiildte volna neki. Elmondja, hogy ezt k6z6lte a polgarmesterrel és
a kozmiivelddési kollégaval is, hogy ez nyilvanvaldan az 6 dontésiik, ennek megfelel6en
jarjanak el. Hozzéateszi, hogy a jegyz0 ur is iigy gondolta, hogy kiilonésen figyelni kell arra, ne
meriiljon fel annak lehetsége, hogy a képviseld-testiilet kozpénzbdl ajandékcsomagokat oszt
gyerekeknek szabalyozas, rendelet, nyilvanos feltételrendszer és nyomon kovetheté dontési
mechanizmus nélkiil. EImondja, hogy ennek megfeleléen a polgarmester ugy dontétt, hogy ez
igy nem adhat6. O pedig kiildott errdl tajékoztatast a képviselSknek.

Csokonai Krisztina képvisel: Ramutat, hogy a nyugdijas nap ajandékai esetén sem kell kiilén
hatérozat, mert az az éves program része. Kérdést tesz fel, hogy a konyv vagy csokoladé miért
nem fér bele az augusztus 20-i programba.

Vas Veronika kirendeltségvezeté elmondja, hogy az id6sek napi programhoz van
hozzirendelve koltségvetés, a teljes éves programrdl dontéit a testillet, a testiilet fogadta el.

Varga Andrea alpolgarmester elmondja, hogy nyaron is volt olyan el6add és
gyerekjatszoszolgaltatds, amihez ugyaniigy nem készillt hatarozat, de ugyanugy meg lett
rendelve az éves programterv terhére.

Csokonai Krisztina képvisel6: Ramutat, hogy ez nem olyan dontés volt, ahol valaki szép vagy
nem szép, hanem konkrét feltételrendszer volt: akinek 4,8 az atlaga.

Varga Andrea alpolgiarmester: Kérdést tesz fel, hogy akkor kell-e erre szabélyzat vagy
hatarozat.

Dr. Varga Andras aljegyzé: Vélaszaban megerdsiti, hogy rendelet kell.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést tesz fel, hogy ha az alapszoveg megvolt és
megallapodtak a feltételekben, mi akadalya volt annak, hogy a harom hét alatt a rendelet
1étrej6jjon.

Csokonai Krisztina képvisel6: Ramutat, hogy a polgarmester azt mondta, ebben a harom
hétben mar nincs id6, akkor most adjék at a dijakat.

Varga Andrea alpolgirmester: Pontositja, hogy a jegyz6 Gr azt mondta, rendelet akkor
kellene, ha 6nkormanyzati kitiintetést alapitanak, de 6k nem ilyet alapitottak. Az aljegyzd ur itt
azt mondta, hogy csokoladé esetén nem kell rendelet.

Dr. Varga Andras aljegyz6: Meger6siti, hogy a csokoladét vasarolhattak volna rendelet
nélkiil, de nem errdl volt sz6.

Csokonai Krisztina képvisel6: Kérdezi, hogy érkezett felajanlas és megoldas a problémara?

Vas Veronika kirendeltségvezeté elmondja, hogy tudomasa szerint megoldottdk az
ajandékokat. Felhivja a figyelmet arra, hogy a testiilet kapott tajékoztatast aljegyzé urtdl a jhlius
végén megtartott rendkiviili tilésen arrdl, hogy rendeletet kell alkotni a dijak atadasérdl és a
feltételrendszert ki kell dolgozni. A testiilet mondta, hogy 6k nem szeretnének dijat alapitani és
ilyen rendeletet sem akarnak. Ezért nem késziilt rendelet. Abban maradtunk, hogy akkor csoki
és oklevél lesz, de nem ez tortént, nem azt szervezte meg a testiilet, amiben megallapodtunk.

Csokonai Krisztina képviselé: Elmondja, hogy csokit vagy koényvet akartak, de azt mondtak,
nem lehet utalvanyt venni, ezért lett beléle kényv. Hozzateszi, hogy egyikiik sincs raszorulva
az 5000 forintos konyvre.

Vas Veronika kirendeltség-vezet6 javaslatot tesz a kommunikécié javitasara. Elmondja, hogy
az utobbi idében egyre gyakrabban fordul eld, hogy a testiileti iilés utdan megbeszélnek dolgokat,
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megallapodnak valamiben, majd néhany hét milva az egyik vagy masik fél nem Gigy emlékszik,
ahogyan tortént. Harom javaslata van: vagy minden kérdésben sziilessen testiileti dontés és
hatérozat, vagy irdsban kommunikaljanak, vagy ezeken a megbeszéléseken is késziiljon
hangfelvétel. Sorolni lehetne augusztus 6ta azokat az tligyeket, amelyek félreértéseken vagy
félreértelmezéseken alapulnak. Véleménye szerint sok esetben egyszerlien nem értik egymast
a testiileti tagokkal, nem egy nyelvet beszélnek. Példaként emliti a Kutikertek utca témajat, ahol
hivatalnak a mai napig nem volt viladgos, hogy tulajdonképpen mi a testiilet problémaja.

Csokonai Krisztina képvisel6: Kifejti, hogy nem volt sziikségik a konyvre, nem akartak
megkérositani a falut. Es igen, a kényv cime felmeriilt az asztalnal, és azt beszé&lték meg, hogy
5000 forintig vesznek gyerekenként ajandékot. Véleménye szerint az egész célzati jellegii volt:
hogy megbecsiilik a gyerekeket. Sajnalja, hogy ebbdl akkora probléma kerekedett, mert nem
megoldani akartdk, hanem problémat generaltak. Elmondja, hogy harom perc alatt 18 ember
jelentkezett a k6zosségi médidban, hogy hozzéjarul, és személyesen még tobben. Megallapitja,
hogy sokkal megfelel6bb lett volna, ha a polgarmester adja at a dijakat, mert ez az eseményhez
melto lett volna.

Sotét Gyorgy polgarmester: Javasolja, hogy alkossanak egy rendeletet hozza. Hozzateszi,
hogy a Dorkat is megkereste, hogy az Egyesiilet is megvehetné az ajandékokat.

Varga Andrea alpolgarmester: Leszdgezi, hogy ugyanilyen alapon a nyugdijas program sincs
elkiilonitve killon, és ott is van csoki, €élelmiszer, egyéb ajandék. Ezt nem kell ennyire
tulspirdzni.

Vas Veronika kirendeltség-vezeté elmondja, hogy senki nem gondolta, hogy a képviseldk
meg akarjak kérositani a falut, és az sem probléma, ha a gyerekeik jol tanulnak, jol sportolnak.
O csak arra probalt ravilagitani, hogy ha valamit megbeszélnek, akkor mindkét fél tartsa magat
ehhez és az egész legyen szabalyos: legyen mogétte dontés, tehat hatarozat vagy rendelet,
legyen egy szabalyrendszer, ami mindenki szdmara elérhetd, vildgos, nyilvanos és nyomon
kovethetd.

Varga Andrea alpolgarmester: Felveti a tarsadalmi polgdrmesteri szerep kérdését, és
leszogezi, hogy ezzel nem ért egyet. Attér a lejart hatarozatok kérdésére: kéri, hogy ami dontés
sziiletik, az keriiljén be a hatdrozatnyilvantartasba. Ramutat, hogy van olyan hatarozatuk, amely
tartalmazza, hogy szeptember végén feliilvizsgaljak a fizikai allomany létszaimat, de ez nincs
benne a hatdrozatnyilvantartasban. Kérdést tesz fel a harom elmaradt szabalyzattal
kapcsolatban (kultura, GDPR, fitneszterem/konditerem szabalyzat), hogy kihez tartozik a
létrehozasuk.

Dr. Varga Andrias aljegyz6: Téjékoztatast ad, hogy a rendeleteket az aljegyz6 tartja nyilvan
és publikélja. A hatarozatok bekeriilnek a hatarozatnyilvantartasba. A belsé szabalyzatokra
nincs igy lebontva a feleldsség kore, hogy ki fogja elkésziteni. Nyilvanvaléan kooperativ
modon kellene ezeket elinditani. Pontositja, Andrea kiil6nb6z6 dolgokro6l beszél: a testiileti
dontések, hatarozatok — ezek vannak a hatarozatnyilvantartasban. Ami nem testiileti ilésen
tortént, csak ugy megbeszéltiik, az nincs benne a hatarozat nyilvantartdsban. A rendeletek az
interneten és a hivatalos tajékoztatoban jelennek meg. A belsé szabalyzatokra nincs kijelolt
felelos.

Csokonai Krisztina képviselé: Elmondja, hogy 6 ugy emlékszik, a szabalyzattal kapcsolatban
az volt a megdllapodas, hogy a meglévo nem megfeleld, és Gjra kell alkotni. Tobbszor felmeriilt
a kozmuvel6dési kolléga neve, és 6 javasolta, hogy ha 6t is érinti a szabalyzat, akkor legyen
bevonva a megalkotasba. Kérdezi, hogy a kolléga ezt megkapta feladatként és hataridére nem
teljesitette.

Vas Veronika kirendeltségvezeté elmondja, hogy a szabdlyzat tervezeteket a testiilet nem

fogadta el a legutdbbi iilésen, dontés nem sziiletett, a dontést elnapoltak. Abban maradtunk,

hogy a kozmiivelddéses kolléga készitse el Oket a tapasztalatai alapjan, hiszen 6 felel a

kultarhazért, 6 latja a mindennapokban felmertiilé problémakat. Az iilés utan a kozmiivel6dési
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kolléga megkapta az elokészitett tervezeteket word formatumban Mivel a dontést elnapoltak,
hatarid6sen volt benne, hogy mikorra és ki készitse el. A kérés az volt, hogy a kozmiivel6dési
kolléga alkosson egy merében Gjat, mert a meglévé nem alkalmas. O 4tkiildte neki, de azota
nem kapott valaszt.

Csokonai Krisztina képvisel6: Kérdést tesz fel, hogy a polgarmester adott-e informaciot a
kozmiivelddési kolléganak, segitette-e a munk4jat, hiszen 6 a munkaltatdja.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elmondja, hogy a k6zmivel6dési kolléga azt mondta, nem az 6
hataskore, €s nem fogja megcsinaini.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést tesz fel, hogy akkor most hirtelen a képviselok
feladata lett, hogy meglegyenek bizonyos szabalyozasok, vagy hogyan miikddik ez.

Dr. Varga Andris aljegyzé: Vilaszdban megerdsiti, hogy nyilvanvaléan nem a képvisel6k
feladata. Valosziniileg nincs a kozmiivel6déses kolléga munkakéri leirdsban sem, hogy
szabalyzatot alkosson, bar a testiilet kérése ez volt felé.

Varga Andrea alpolgarmester: Kéri, hogy az informacié ilyenkor jusson el hozzajuk is.
Felveti, hogy ha valaki valamit nem csinal meg, akkor azt jelezni kellene. Megjegyzi, hogy a
ciklusprogramot is 6 irta a kirendeltség-vezetével, mert a polgarmester nem csinalta meg.

Csokonai Krisztina képvisel6: Kérdést tesz fel, hogy ha a polgarmester tudja, hogy ezek az
tigyek elakadtak, miért nem kezdeményez konzultaciot.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elmondja, hogy a hivatalvezet6 elkészitette a szabalyzatot, amit
a testiilet nem fogadott el.

Varga Andrea alpolgarmester: Kijavitja, hogy a hivatalvezet6 a régit probalta meg kipofozni,
nem pedig Ujat alkotott. Ramutat, hogy valdszintileg két tigy kdzott, gyorsan készitette el, ugy,
hogy nem volt minden informécié birtokdban, nem 6 lizemelteti a helyeket, nem latja a napi
problémakat. Az, akinek a feladata lett volna, és akinek ki lett adva, nem nézte at, nem irta bele
a modositasi javaslatait azota sem.

Sotét Gyorgy polgarmester: Megallapitja, hogy ezek szerint az {igy ugy siklott el, hogy a
kozmiivelddési kolléganal akadt el.

Vas Veronika Kkirendeltség-vezeté elmondja: szivesen megbeszéli a kozmivelédési
kollégaval, hogy mit hogyan 1at, mit javasol. Viszont ehhez kéri, hogy a képvisel6k pontokba
szedjék, mit szeretnének latni a szabalyzatban: konkrét adatokat, szamokat, hogy ki hany
forintot fizessen a terem hasznalatért, milyen esetben mentesitsenek, milyen lehetéségek
legyenek. Leszdgezi, hogy kitalalni nem tudja helyettiik, mit szeretnének, a szabalyokat nekik
kell megfogalmazni.

Csokonai Krisztina képvisel6: Megjegyzi, hogy nem csak testiileti iilés, hanem konzultaci6 is
kellene a polgarmesterrel. Felhivia a figyelmet, hogy az elmult két évben mindent 6k
kezdeményeztek, a strandrendelet kapcsan is 6k hivtédk oda a polgarmestert.

Varga Andrea alpolgiarmester: Kéri, hogy a kézmiivel6dési kolléga is gylijtse 6ssze a sajat
észrevételeit, és 8 napon belill kiildje meg. Utana 6k is megteszik a sajatjaikat, és akkor tudnak
haladni. Kéri, hogy legkdzelebb ne maradjanak

Sotét Gyorgy polgarmester: A konditeremmel kapcsolatban észrevételt tesz a kulcsok
hasznélatdval kapcsolatban. Nyaron koriilbeliil 20 napig hasznalta gy egy ember a kulcsot,
akinek nem lett kulcs atadva. Tehat egymas kozott adogatjak at a kulcsot. Javasolja, hogy
keriiljon szabalyozasra.

Varga Andrea alpolgarmester: Emlékeztet, hogy mar megbeszélték, hogy kamerarendszer
lesz, ezt mar javasoltak, elfogadtdk, csindljak meg. Polgarmester intézkedett mar az iigyben?
Kérdezi, hogy a kozteriilet feliigyelé mikor szamol be nekik arrdl, hogy mit végzett a faluban?
Elvileg van egy kozteriiletesiik €s a tihanyi hivatalnak van egy tartozasa, amelyben abban
allapodtak meg, hogy a kozteriiletes gyakrabban jar. Mikor jart a faluban? Megjegyzi, hogy
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nagyon keveset jart a nyéaron a strandra, de egyszer sem tudott gy lemenni, hogy ne élljanak a
tilosban tébben is. Az augusztus 20-i linnepségen is mindenki a tilosban parkolt. Jart a kdzteres
intézkedni?

Dr. Varga Andris aljegyzé: Kérdést tesz fel, hogy kinek a dolga a kozteriiletes kihivasa. Ha
nem jelzik a problémat, akkor nem tud rola.

Sotét Gyorgy polgarmester: Elmondja, hogy 6 koriilbeliil haromszor hivta.

Dr. Varga Andris aljegyzé: Meger6siti, hogy gy volt megbeszélve, hogy a polgérmester
hivja.

Vas Veronika kirendeltségvezeté elmondja, hogy ha nem jut el az informacid, hogy hol van
szabalytalansag, akkor nem tudjék kihivni a kozteriilet feliigyel6t.

Varga Andrea alpolgarmester felveti az ellentmondast: ha a polgarmester naponta négyszer-
OtszOr lemegy a strandra sajat allitasa szerint, és mindenki a helyén parkol, de amikor 6 megy
le, akkor mindenki a tilosban parkol, akkor hogyan van ez?

Csokonai Krisztina képviselo: Elmondja, hogy 6 sokszor hivja ki a rendéroket. Kifejti, hogy
kiilonbséget kell tenni ak6zott, amikor valaki a flire parkol, és nem akadalyoz ment6t, tlizoltot,
kukésautot — az kevésbé sulyos —. és ak6zott, amikor valaki a felfestett, elzart mentébejard

a rendoit kell hivni.

Dr. Varga Andris aljegyzé: Jelzi, hogy az ligyvéd trnak délben el kell mennie, és javasolja,
hogy a napirendi pontot zarjak le, fogadjak el a beszamolét, majd utana folytassak a szakmai
konzultaciot.

Sotét Gyorgy polgarmester: Kérdést tesz fel, hogy a testiilet elfogadja-e a lejart hatarozatokrol
sz016 beszamolot, kéri, hogy szavazzanak.

Varga Andrea alpolgarmester: Leszdgezi, hogy ebben a forméban nem fogadja el a
beszamolat. ‘

A Képviseld testiilet 3 igen és 2 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
100/2026. (1X.24.) szamu hatirozata

Balatonudvari K6zség Onkorményzat Képviselo-testiilete a melléklet szerinti beszamol6t a
2026. év julius havi lejart hataridejii hatarozatokrol nem fogadja el.

Hatarid6: 2026. szeptember 30
Felel6s: Polgarmester

Kapja: kirendeltségvezetd

Vas Veronika kirendeltség-vezetd a szavazast kovetden kérdést tesz fel, hogy mit
korrigaljanak a beszdmolon a kovetkez6 alkalommal.

Varga Andrea alpolgarmester kifejti elvardsait: szeretné latni, hogy a polgarmester ur mit

csinalt, nem csupan random koltségeket. Kéri, hogy szerepeljenek benne a térségi, kistérségi,

limnologiai és egyéb egyeztetések, a Balaton alacsony vizallasaval és az uj idegenforgalmi

épitési szabdlyzattal kapcsolatos egyeztetések, hogy melyiken vett részt, hol jart, mit intézett.

Kéri, hogy a polgérmester Ur irja meg a beszamolot, ne a kirendeltség-vezetd. Ramutat, hogy a
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polgarmester strandos észrevételeinek o6riil, mert eddig sosem hangzottak el, de véleménye
szerint ebben van a polgarmester is feleldssége. Leszdgezi, hogy a jové hénapban alaposan
részletesen beszélni kell a strandrdl, és vannak olyan koéltségek, amelyek kifizetését nem tartja
indokoltnak, mert nem ugy lettek elvégezve a munkék. Hangsulyozza, hogy nem a polgarmester
feladata a strandon 6rkddni, hanem a strandgondnoké, akit erre felvettek. Kérdést tesz fel a
nadvagassal kapcsolatban is.

Vas Veronika kirendeltségvezet6: Téajékoztatast ad a nadvagas ligyében: a természetvédelmi
engedélyt megkérte a kormanyhivataltol, tajékoztattak, hogy teljes eljarasban folytatjak le az
engedélyezési eljarast, az ligyintézési hataridd 90 nap. El6tte egyeztetett veliik telefonon, hogy
pontosan mire van sziikség az engedélyhez. Véleménye szerint helyszini szemlét fognak tartani.
Oktober 1-t61 februar 28-ig lehet elvégezni a nadvagasokat, és ijdonsag, hogy 5 évre lehet kérni
az engedélyt.

Csokonai Krisztina képviselé: Javaslatot tesz, hogy meg kellene kérdezni, hogy idén is
kotelezdvé teszik-e a vizrdl vagast, mert ha szarazfoldrdl lehetne, az knnyebb lenne. Felveti
tovabba, hogy a kijelolt nadas rész hatarvonalara c616pésket lehetne tenni, hogy a nad ne néjon
vissza minden fél évben. Megjegyzi, hogy ez nem kis 6sszeg, koriilbelill félmillié forint, de
utdna nem kell minden évben wjra vagni a nadat.

Dr. Varga Andris aljegyz6: Jelzi, hogy err6l nem tud, meg kell kérdezni az illetékes
hatdséagot.

dr. Mohos Gabor iigyvéd megjegyzi, hogy vagy a vizligy, vagy a nemzeti park lehet az
illetékes, €s hogy mas strandokon is igy csinaljak.

Sotét Gyorgy polgarmester 11 6ra 25 perckor sziinetet rendel el.

Balogh Norbert képviselé 12 é6ra 00 perckor tavozik az iilésral.

9) Onkormanyzat koltségvetési rendeletének 1. félévi modositasa
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Varga Andrea alpolgarmester: Ismerteti a bevételi oldalt. Elmondja, hogy a kézhatalmi
bevételek tekintetében a tervezett 115 milli6 forintbol augusztusig mintegy 80—100 milli6 forint
érkezett be, igy az idbardnyos teljesiilés megfelels. Tajékoztatast ad arrdl, hogy a mikodési
bevételek is jol teljestilnek. A miikodési tamogatas kapcsan megjegyzi, hogy az a tavalyihoz
képest csokkent, ami mas dnkormanyzatoknal is hasonlé tendencidt mutat.

Soros Agnes pénziigyi iigyintézé a betétlekitésekkel kapcsolatban elmondja, hogy az
Osszegeket tovabbra is egy honapra koti le, mert az éves lek6tés joval kevesebb kamatot ad, a
hérom- és hathénapos lekotés pedig még ennél is kevesebbet. Megerdsiti, hogy az év soran
minden honapban leké6totte az Osszegeket.

Varga Andrea alpolgiarmester: A személyi juttatiasok kapcsan kérdést vet fel a foglalkoztat6i
személyi kiadasokkal kapcsolatban, ahol 84 milli6 forint volt beiranyozva, és 8 honap alatt 40
millié forint realizalédott. A strandos munkavallalok 6rabérével kapcsolatban felveti, hogy a
rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan cirka 2000 forintos orabérrel dolgoztak a munkavallalok.
Osszehasonlitasként megjegyzi, hogy a McDonald's-ban 2200 forintot kap egy dolgozd, és ha
valaki felel6sségteljes munkat végez — példaul pénztarosként —, akkor az 6rabért meg kellene
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emelni. Hangsulyozza, hogy idén 9 millié forintot k6lt6ttek a strand személyzetére, mig tavaly
25 milliét, amikor még egy cégben volt az egész.

Sotét Gyorgy polgarmester: A megrendeléssel kapcsolatban tigy emlékszik, hogy 3500 forint
volt a kikiildott 6rabér.

Soros Agnes pénziigyi iigyintézé elmondja, hogy oda beiranyoztak a strandos dolgozokat is,
és nem egyértelmii, hogy azok személyi juttatdsként vagy dologi kiadasként jelennek meg, attol
figgden, hogy melyik cég foglalkoztatja 6ket.

Varga Andrea alpolgarmester: Megerositi, hogy neki is ez az emléke, mert a 3000 forint plusz
kezelési koltség volt. Hangsulyozza, hogy a jovében, amikor a strandrol beszélnek, fontos lenne
atgondolni a bérstrukturalast, mert nem mindegy, hogy 800 forintos orabérért valaki
gumicukrot pakol, vagy felelésségteljes pénztarosi munkat végez. A dologi kiadasokra térve
elmondja, hogy az Osszesen 41 milli6 forintndl tart, ebbdl a legnagyobb tétel a strandhoz
kapcsolodo kiadés. A junius 30-ig tartd idGszakban a 41 milliobsl 15,1 millidrdl sziiletett
dontés, és 11,4 milliérél szamolt be a polgarmester, ami 6sszesen 26 millio. Megjegyzi, hogy a
fennmaradé 15 millié val6szintileg rezsik6ltségekbol, telefonokbdl és egyéb apro tételekbdl
adodik, amelyekr6l nem kell kiilén beszamolni.

Csokonai Krisztina képviselé: A dologi kiadasok kozott az Artisjus-dijat és az gyvédi
koltségeket azonositja a legnagyobb tételekként.

Rolk6 Gabor képviselé: Meger6siti, hogy az tigyvédi kéltségek kozott van egy januari és egy
juliusi tétel.

Varga Andrea alpolgarmester: Kéri, hogy az iigyvédi koltségeket késébb részletesen
besz€ljék meg, hogy 14ssak, mire szamithatnak.

Csokonai Krisztina képvisel6: Felveti a kérdést, hogy a mikodési kéltségekhez mennyi pénzt
kell kigazdalkodni, amikor a strandbevételek és a kozhatalmi bevételek hogyan viszonyulnak
egymashoz.

Varga Andrea alpolgarmester: Az el6terjesztés tablazata alapjan 6sszefoglalja a koltségvetési
helyzetet. Elmondja, hogy miikodési tamogatassal tervezetten 38 millié forint érkezik, a
kozhatalmi bevételek 115 milliot tesznek, igy Osszesen 155 milli6 forint 41l rendelkezésre.
Ezzel szemben a munkabérre tervezett 186 millié forint 25 millibval meghaladja a bevételt. A
masik soron a miik6dési bevétel — amely nagyrészt a strandbevételt jelenti — mintegy 137 millié
forint, mig a dologi kiadas kozel 190 millié forint. Megéllapitja, hogy ez a struktira nem
fenntarthaté, és figyelmeztet, hogy ha a j6v6 évben nem lesz megfelelé vizszint, a
strandbevételek nem tarthatok ilyen magasan.

Csokonai Krisztina képviselé: Egyetért a fenntarthatatlansdg megallapitdsaval.
Hangsulyozza, hogy nem személyes problémakrol van sz6, hanem a szamok egyértelmiien azt
mutatjak, hogy ennyi bért nem lehet kifizetni. A bér a legnagyobb kiadasi tétel.

Varga Andrea alpolgarmester: A dologi kiadasokkal kapcsolatban megjegyzi, hogy azok
egyeldre iddaranyosan a tervezettnek megfelelden alakulnak, a nagy része junius 30-ig mar
bekonyvelésre kerlilt. Hangsulyozza, hogy a maradék felhasznalasa a kritikus kérdés. Kitér a
stranddal kapcsolatos nagyobb beruhdzasi igényekre: a nadszedés, az 6ltozok feldjitasa, a
kerités javitasa, a kamerarendszer telepitése — amelyet a Fovenyesi strandnal mér elfogadtak —
, valamint a hangosbemondé rendszer, amely kdriilbeliil félmillié forintba keriil. Javasolja,
hogy az engedélyek nagy részét jo lenne mar 8sszel elkezdeni.

Rolké Gabor képviseld: Felveti, hogy az udvari strandon a mederben felhalmozddott vastag
homokréteget fel lehetne szedni és az iszapos részre betolni, ezaltal alacsony vizallas esetén is
biztositva 20-30 cm vizet a parti savban. Javaslata szerint a homokot nem kellene elvinni, csak
50 méterrel arrébb rakni.

22



Varga Andrea alpolgarmester: Megjegyzi, hogy ezek a munkalatok mindig tobb millié
forintba keriilnek, és jo lenne nem tavaszra halasztani mindent. Felhivija a figyelmet a
kultarparkold problémajara: a palydzat nem sikeriilt, de valamilyen szinten rendbe kellene
tenni, mert a viz befolyik az épiilet ald. Javasolja, hogy az orvosi rendeld épiiletére is kérjenek
szakért6i vizsgalatot, mert mar korabban megéllapitottak, hogy magas a paratartalom és valahol
viz szivarog.

Csokonai Krisztina képviselé: Egyetért, és javasolja, hogy a kultir parkold északi oldalara
kérjenek szakértt vagy kivitelezét, mert a kévek fel vannak nyomva, és alafolyik a viz az
épiilet ala.

Sotét Gyorgy polgarmester: A mederkotrassal kapcsolatban elmondja, hogy a Bartossal
beszélni fog, hogy vallal-e ilyen munkat, mert 6 végezte a korabbi mederkotrast is.

Rolké Gabor képviselé: Megerdsiti, hogy a Bartos csindlta a mederkotrast, és a gép be tud
menni a bojaig, mivel a mélyebb részen is kb. 1,6 méter a vizmélység.

Varga Andrea alpolgarmester: A kdoltségvetési atsorolasokkal kapcsolatban kérdést vet fel:
az érkez6 plusz pénzeket milyen indokkal soroltdk at.

Dr. Varga Andris aljegyz6: Tisztazza, hogy az atsorolas nem egyik sorb6l a masikba torténik,
hanem az intézményhez beérkezett plusz pénzbdl tesz hozza a kiadasi sorhoz.

Soros Agnes pénziigyi ligyintézé: A betegszabadsig miatti bérkoltség-novekedéssel
kapcsolatban elmondja, hogy az eredeti eldiranyzatot kellett megemelnie, mert tobb lett a
kiadas.

Varga Andrea alpolgarmester: Kérdést vet fel, hogy hogyan néhet a bérkéltség, ha az illetd
beteg, hiszen az elsé 15 napot a munkaltato fizeti, utana a TB, és ez ugyanolyan személyi
juttatas. A személyi juttatdsok iddaranyos teljesiilésér6l elmondja, hogy a tervezett 109
milliébdl junius 30-ig 40 milli6 realizalodott, és a kovetkezé félévben még egyszer ennyi
véarhaté a tovabbi juttatdsok miatt. A jovO évi tervezéssel kapcsolatban felveti, hogy a
kovetkezo testiileti tilésen téma kell legyen, hogyan lehet a miik6dési bevételekbdl a felujitasi
koltségeket fedezni, és a személyi béreket, juttatasokat, hivatal-fenntartast a kozhatalmi
bevételek ala beférni.

Dr. Varga Andris aljegyzé: Megaéllapitja, hogy ez alapvetben a koltségek tervezésének
kérdése.

Csokonai Krisztina képviselé: Javasolja, hogy a teljes koltségtervet még a jovo évi
koltségvetés marciusi elfogadédsa el6tt kézosen attekintsék, hogy el tudjak dénteni, milyen
munkalatokba lehet belevagni. Hangstlyozza, hogy ha marciusban latjak, mennyi pénz all
rendelkezésre, akkor tudnak a strandra kolteni. A strandbevétel kapcsan elmondja, hogy a
nyereség felét a strandra tudnak forditani, az j6 volna.

Varga Andrea alpolgarmester: A strandbevételekkel kapcsolatban kérdést vet fel: a
tablazatban szereplé Osszegek bruttd vagy nettd értékek. Elmondja, hogy amikor a
jegyertékesitési rendszerhez hozzaférése volt, a juniusi netté strandbevétel 21,4 millié forint
volt. Ha ezt felszorzza 27% AFA-val, az mar 27 milli6 lenne, mikézben Agi 25,9 milliot irt,
pedig nala az online jegybevételnek is szerepelnie kellene.

Soros Agnes pénziigyi iigyintézé tajckoztatast ad arrdl, hogy nala az szerepel, ami a szamlara
érkezett, illetve amit készpénzben befizettek. Id6beli eltolodas eléfordulhat, mert a bankkartyas
és SZEP-kartyéas fizetések a hénap végén eléfordul, hogy mér csak a kovetkezd hénapban
érkezik be. Szeptemberben is érkezett még augusztusi SZEP-kartya pénz. Becslése szerint az
éves strandbevétel 45-50 millié forint kézott alakul, ehhez jon még 15 millié a bérleti dijakbal.

Varga Andrea alpolgarmester: Megallapitja, hogy ha strandra 15-20 milli6 forintot ra lehetne
kolteni, az nagyon jo lenne, de ehhez az 4lland6 dologi koltségeket er6sen vissza kell fogni.
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Csokonai Krisztina képvisel6: Megjegyzi, hogy a dologi koltségek egy része is a strandhoz
kapcsolodik, €s a 1étszdm is magasabb, mert valaki a strandon is dolgozik.

Varga Andrea alpolgiarmester: Pontositja, hogy nem csak a strandos koltségekre gondol,
hanem éltalaban a személyi juttatdsokra, munkahadokat terheld jarulékokra és az dsszes dologi
kiadasra egyiittesen, amelyek a tervezett bevételt joval meghaladjak.

Varga Andrea alpolgarmester: Javasolja, hogy a kovetkez6 testiileti iilésen mindenki
gondolja at a szamokat, és beszéljék meg, milyen munkéalatokba lehet belevagni. Kéri, hogy a
hivatalvezet6 jelezze, mikor van tervezve a kévetkez6 tilés.

Sotét Gyorgy polgarmester: Az oktober 22-i testiileti iilés eldtt, oktober 8-ara javasol egy
elézetes megbeszElést.

Varga Andrea alpolgarmester: Egy tovabbi kérdést vet fel a strandos tablazattal
kapcsolatban. Kitér arra, hogy az alsé sorokban szerepl6é brutté bér egy adott személynél
magasabb, mint a feletteséé. Hangsulyozza, hogy jovore erre figyelni kell, mert fesziiltségeket
szill. Megjegyzi, hogy az érintett személy fele annyi napot jart be, mint a masik dolgozo.
Soros Agnes pénziigyi iigyintézd tajékoztatast ad arrél, hogy az érintett személy azért keresett
tobbet, mert nyugdijas és négy gyereke van, ezért érvényesek ra kedvezmények. Ezen feliil
eleve ennyiért vallalta a munkat.

Dr. Varga Andrds aljegyzd: Javasolja, hogy ha meghatdroznak egy brutto keretet, akkor a
netto dsszeget kelljen az egyeztetéskor k6zdlni, és igy a kedvezmények nem okoznak eltérést a
tervezett €s a tényleges brutto kozott.

Varga Andrea alpolgarmester: Egyetért, és hangsulyozza, hogy a netté osszeget kell el6re
meghatarozni és egyeztetni a munkavallaloval, fliggetleniil att6l, hogy milyen
adokedvezményei vannak. Igy a brutté tervezet kevesebb lesz, és nem keletkeznek
fesziiltségek.

Sotét Gyorgy polgarmester ismerteti a hatarozati javaslatot és kéri a testiiletet, hogy
szavazzanak!

A Képviselo-testiilet 4 igen szavazattal, az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT

Balatonudvari Kézség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
101/2026. (IX. 24 ) szamu hatarozata

Balatonudvari Kézség Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete az eléterjesztésben foglalt
bevételi és kiadasi eldiranyzat-modositdsokat megtargyalta, és az el6terjesztésben, valamint a
téjékoztatoban javasoltaknak megfeleléen Balatonudvari Kozség Onkormanyzat
koltségvetésének bevételi és kiadasi eldiranyzat f6 6sszegét 1 209 126 314,-Ft-tal noveli.

Hataridé: folyamatos
Felelos: Sotét Gyorgy polgarmester
Kapja: pénziigy

A Képviseld testiilet 4 igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotta meg:

Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 8/2026. (IX. 25.)
onkormanyzati rendelete
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Balatonudvari Kézség Onkorményzatanak 2026. évi koltségvetésérél szélo 1/2026. (111
13.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

(arendelet a jegyzOkonyv melléklete)

10.) Szocialis rendelet médositasa
Elbterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Dr. Varga Andras aljegyz6 ismerteti, hogy a szocidlis rendelet modositasa soran az 6sszegeket
és szazalékos értékhatarokat ugy hatdroztdk meg, hogy a jogosultak koére boviiljon.
Téajékoztatast ad arrdl, hogy a palyazat alapjan az 6nkormanyzatnak szeptember 30-aig kell
jelentkeznie, a lakossagi kérelmek benyujtasanak hatarideje november 30., a beérkezett
kérelmeket pedig oktober 30-4ig kell elbirdlni.

Varga Andrea alpolgarmester érdeklédik, hogy a médositas eredményeként valéban béviil-e
a jogosultak kore, €s nagyobb mennyiségli tlizifa igénylésére nyilik-e lehetéség.

Dr. Varga Andras megerdsiti, hogy a tavalyi 26 kobméterrel szemben idén 45 kbméter tiizifa
igénylésére van lehetség a modositas révén.

Varga Andrea alpolgarmester ezt kovetden felveti, hogy a tavalyi tapasztalatok alapjan a
palyazat keretében érkez6 tlizifa nagy méretil, feldolgozatlan rénkok forméjaban érkezett,
amelynek felvagasa rendkiviil id6- és munkaigényes volt az 6nkorményzat szamara. Javasolja,
hogy a kérelem adatlapon szerepeljen egy olyan mez6, amelyben az igénylé jelzi, képes-e a
tlizifa felvagasat sajat er6bol megoldani, vagy segitségre szorul. Hangsulyozza, hogy a javaslat
nem az egyedilallo, id6s személyek kizarasat célozza, hanem a felvagas megszervezésének
megkonnyitését.

Dr. Varga Andras aljegyzé megerdsiti, hogy a kérelem nyomtatvany mellékletében
szerepeltethetd a felvagasra vonatkozé nyilatkozat, és véllalja, hogy ezt a médositasba beépiti.

Csokonai Krisztina képviselé6 tamogatja a javaslatot, és kéri, hogy a tlizifaigénylés
lehetdségérdl €s hataridejérdl a kozosségi média feliiletein is tajékoztassak a lakossagot.

Rolko Gabor képviselé megjegyzi, hogy 45 kobméter tiizifa felvagasa jelent6s fizikai munkat
jelent, amely akar honapokat is igénybe vehet.

Varga Andrea alpolgarmester erre reagalva kéri, hogy aki a testiileti tilést hallgatja és otthon
mar rendelkezik elegendé tlizifaval, fontolja meg, hogy benytjtja-e ismételten a kérelmét, mert
ezt nem tartja etikusnak.

Rolké Gabor képviselé reagil, szerinte miért ne kérelmezhetné barki, ha jogosult, attél
fliggetleniil, hogy van mar tlizif4ja otthon.

Sotét Gyorgy polgarmester szavazasra bocsatja a szocialis rendelet modositasat.
A Képviselo-testiilet 4 igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotta meg:

Balatonudvari Kozség Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének 9/2026. (IX. 25.)
onkormanyzati rendelete

A szocialis ellatasok, valamint a gyermekvédelmi gondoskodas helyi szabalyairél sz616
14/2023. (VIII. 10.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol
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(arendelet a jegyz6konyv melléklete)

11) Dontés kozosségi egyiittélés szabalyairol sz6l6 rendelet médositasarél
Eléterjeszto: Sotét Gydrgy polgirmester
Eldterjesztés csatolva!

Dr. Varga Andris aljegyzé: Ismerteti, hogy a kozosségi egyiittélés szabalyairdl szo16 rendelet
modositasanak sziikségessége felmeriilt, azonban a zajszabalyozas kérdése jogi és gyakorlati
szempontbol egyarant problematikus. Kifejti, hogy egy pontos, decibelértékeken alapuld
csendrendelet megalkotasa rendkiviil nehéz, mivel az gyakorlatilag végrehajthatatlan lenne.
Egy ilyen szabalyozds megalapozéasahoz el6szor zajtérképet kellene készittetni szakértGkkel,
amely t6bb millios tételt jelentene az egész kozségre vonatkozdan, ezt kovetden kiilonbdzo
engedélyekkel lehetne meghatdrozni a zajhatarértékeket, és azok 4&tlépése esetén a
kormanyhivatal jarhatna el a birsag kiszabésaban. Eppen ezért — nemcsak az adott telepiilésen,
hanem az Osszes altala ismert kozségben — az a gyakorlat alakult ki, hogy nem egzakt
zajértékeket hataroznak meg, hanem olyan magatartasokat nevesitenek, amelyek zavaroak (pl.
fiinyiras, zajkeltés), mivel ezek valamilyen formaban végrehajthatok.

Varga Andrea alpolgarmester: Felveti, hogy a kdzmeghallgatason is az egyik f6 kérdés az
volt, hogy a nyari idészakban végzett épitkezési tevékenységeket — kiilondsen a nagy forgalmn,
zajos munkdékat — lehet-e kiilon szabalyozni. Téjékoztatast ad arrdl, hogy t6bb mas telepiilés
kozosségi egyiittélési rendeletét megvizsgalta, és azt tapasztalta, hogy azok nagyon véltozatos
tartalmuak: van, ahol a szemetelést, a kutyatartast, a strandhaszndlatot is szabélyozzak, és a
birsagosszegeket is konkrétan meghatarozzak. Megjegyzi, hogy egyes rendeletekben a hivatali
eljaras indulhat bejelentésre vagy észlelésre, mig masok kizardlag hivatalbdl indithaté eljarast
frnak eld. Felhivja a figyelmet arra is, hogy a hazszam kitételének kotelezettsége is ebbe a
rendeletbe tartozik, és bar torvényi szinten is koételezd, a szankcionalds lehetdsége itt adott
lenne. Hangstllyozza, hogy a jelenlegi rendeletben foglaltak betartatisa sem torténik meg
megfelelden, és az ellendrizhetdség tovabbra is alapvetd probléma.

Csokonai Krisztina képviselé: Javasolja, hogy az épitkezési tevékenységeket a nyéri
fészezonban — kiilondsen julius-augusztus sziik idészakaban — valamilyen szinten korlatozni
kellene, anélkiil hogy az egész szezonra kiterjedd tiltast vezetnének be. Ervelése szerint azok a
csaladok, amelyek a nyaraldjukban pihennek, és fizetik a telekadot és egyéb kozterheket,
megérdemlik, hogy legalabb a hétvégéken nyugalmuk legyen. Javasolja, hogy hétvégén ne
lehessen épitkezni, vagy legaldbb egy csendes pihen6id6ét hatdrozzanak meg, mivel tobb
telepiilésen mar bevezettek hasonlé szabalyozast. Felveti tovabba, hogy a fiinyiras szabalyozasa
is elavult, mivel ma mar léteznek olyan elektromos fiinyirdk, amelyek szinte hangtalanok,
szemben a benzines eszk6zokkel.

Vas Veronika kirendeltségvezeté Valaszdban ramutat, hogy barmilyen szabalyt is alkotnak,
az ellendrizhetdség és a bizonyithatésdg marad a f6 probléma. Kérdésként veti fel, hogy
vasérnap vagy linnepnap ki fogja ellendrizni a szabalyok betartasat, és hogyan lehet bizonyitani
a jogsértést utdlag. Megjegyzi, hogy eddig is eljartak bejelentések alapjan, felszdlitottak az
érintett tulajdonosokat, de ha a bejelentd semmilyen bizonyitékkal nem tudja alatdmasztani a
zajhatast, a birsag kiszabasa nem lehetséges.

Dr. Varga Andris aljegyzé: Valaszaban megerdsiti, hogy a magasabb szintii jogszabaly csak
meghatirozott esetekre ir eld decibelértékeket, az Gsszes tobbi tevékenységre nincs ilyen
elbiras. Az épitbipari tevékenység zajszintje nem altalanosithat6é egyetlen szamszeri( értékre.
Hangsulyozza, hogy hosszi tdvon sem tud egyértelmi megoldast javasolni, mivel a kérdés
Osszetett.

Csokonai Krisztina képvisel6: Leszogezi, hogy a témérol kiilon konzultacid sziikséges, mivel
a jelenlegi iilésen nem fognak tudni diilére jutni.
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Dr. Varga Andras aljegyzé: Egyetért az elnapolassal, és javasolja, hogy a testiilet tagjai
fogalmazzak meg javaslataikat és céljaikat, amelyekb6l késébb a rendeletmddositas formalhatod
lesz. Hangsulyozza, hogy el6szor az otleteket és célokat kell meghatdrozni, nem pedig
jogszabalyokat masolni.

Sotét Gyorgy polgarmester: Osszefoglalja, hogy a testiilet az otleteket és javaslatokat
pontokba szedi, €s azok alapjan folytatja a munkat.

Varga Andrea alpolgarmester: Megerositi, hogy a k6zosségi egyiittélés szabalyairdl szolo
rendelet médositasat elnapoljak.

Sotét Gyorgy polgarmester: Rogziti, hogy a testiilet az elnapolast elfogadja, majd megjegyzi,
hogy az elnapolasrol formalis szavazasra nincs sziikség.

12) Levendula utca 2/A. épiilet palyazati kiirasa
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgarmester
Elodterjesztés csatolva!

Vas Veronika kirendeltség-vezeté Ismerteti, hogy a korabbi pélyazati kiirast egészitette ki
annak megtfelelden, hogy a felujitasi koltségek leirasara is lehet6ség nyiljon. Tajékoztatast ad
arrol, hogy az értékbecslés elkésziilt, és az értékbecsld 135 000 forint/hé dsszegii bérleti dijat
javasol. Javasolja, hogy a testiilet hatdrozza meg a felujitasi koltség fels6 hatarat, a bérleti dijat,
a szerz6dés id6tartamat, valamint a palyazat benyujtasi hataridejét.

Csokonai Krisztina képvisel6: Javasolja, hogy a felujitasi koltség tekintetében ne minden
koltség legyen leirhatd, hanem csak az alapveté feltjitdsi munkalatok (nyilaszaré-csere,
burkolatcsere). Javaslatot tesz arra, hogy a leirhaté feldjitasi koltség fels6 hatara 1-1,2 millid
forint legyen, és efelett a bérld sajat koltségének mindsiiljéon minden tovabbi raforditas.

Varga Andrea alpolgarmester: Meger0siti, hogy a gazdabolt palyazati kiirasahoz hasonléan
a felyjitasi koltségbdl havonta a bérleti dij felének megfelelé 6sszeg legyen leirhatd. A testiilet
egyetért abban, hogy a maximalisan leirhat6 felujitasi koltség dsszege 1 000 000 forint legyen.
Felveti a kert hasznositasanak kérdését, kiilondsen vendéglatoipari tevékenység esetén, ahol
asztalok, padok kihelyezésére lenne sziikség. Kérdésként meriil fel, hogy a zoldteriilet-
hasznalati dijat ebben az esetben is ki kell-e vetni.

Csokonai Krisztina képvisels: Ugy véli, hogy az éplilethez kozvetleniil kapcsolodo,
lebetonozott teriilet nem mindstil kertnek, ezért azt a bérleti dij részének kell tekinteni. A
zoldteriilet-hasznalati dij kérdését csak akkor tartja indokoltnak, ha a bérld ténylegesen
zOldteriletet kivan hasznalni.

Rolké Gabor képvisel6: Egyetért azzal, hogy a lebetonozott teriilet a bérleti dij részét képezze,
és amennyiben a bérld ezen feliil zoldteriiletet kivan hasznalni, azt kiilon bérleti szerz6déssel
lehessen rendezni. A testiilet ebben egyetért.

Varga Andrea alpolgarmester: Felhivja a figyelmet a parkolasi lehet6ségek
korlatozottsagara. Megjegyzi, hogy vendéglatoegység Iétesitése esetén a meglévd
parkolohelyek sziikosek, mivel a boltba érkezok is hasznaljak azokat. Utal arra, hogy a késziild
parkolasi rendelet keretében kell majd a kérdést rendezni.

Vas Veronika kirendeltség-vezetd pontositja, hogy a szerz8dés idStartama 2+5 év legyen. A
bérleti dij 135 000 forint/h6 + AFA + rezsi, 1.000.000. Ft felujitas irhato le.

Varga Andrea alpolgarmester: Javasolja, hogy a pélyazati kiiras tartalmazza: amennyiben a
nyertes palyazé nem kezdi meg a tevékenységét, a szerz6dés felmonddasra keriil. Javaslatot tesz
arra, hogy a nyitésra egy honapos hataridét biztositsanak, és ha ezen beliil nem nyit meg a bérl6,
a szerz6dés megsziinik. A bérld a felujitasi koltségeket ebben az esetben nem igényelheti vissza.
A testiilet egyetért az egy honapos hataridével.
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Vas Veronika kirendeltségvezetd javasolja, hogy a benyujtasi hatarid6t Ggy hatarozzak meg,
hogy a novemberi iilésre beérkezzenek a palyazatok. A hirdetést oktober elején kellene
kozzétenni, €s a helyi hirdetés mellett megyei szintli megjelenést is javasol, mivel nem biztos,
hogy a helyiek kozott elegend6 jelentkezo taldlhatd. A testiilet egyetért a hosszabb hirdetési

id6vel.

Sotét Gyorgy polgarmester: A vita lezarasat kévetden szavazasra bocsatja a napirendi pontot.

A Képviselo-testiilet 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
102/2026. (I1X.24.) szamu hatdrozata

Balatonudvari Kézség Onkorméanyzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a Balatonudvari,
Levendula utca 2/A. (321. hrsz) szam alatti 6nkormanyzati tulajdoni ingatlan foldszinti, 30 m2-
es izlethelyiségének hasznositdsa céljabol palyazati kiirast tesz kozzé az alabbi
paraméterekkel:

A bérleti dijat 135.000 Ft/h6+AF A-+rezsi Gsszegben hatarozzak meg.

Az épiilet hasznositdsanak célja: a lakossag érdekeit szolgald szolgaltatast nyujtd
vallalkozas {izemeltetése

A bérleti szerz6dést az onkormanyzat 2 évre két, mely egy alkalommal 5 évvel
meghosszabbithat6.

Az épiilet feltjitasi koltségeib6l 1.000.000 Ft dsszeget a bérld elszamolhat, azonban
csak a havi bérleti dij 6sszegének fele erejéig.

A nyertes palyazo vallalja, hogy az ingatlant legkésébb 2027. februar 28-ig felujitja, a
vallalt szolgaltatast legkésdbb 2027. marcius 1. napjatol a szerz6dés alapjan vallalt,
teljes idtartam alatt biztositja.

Amennyiben a vallalt hataridét kdveté egy hénapon beliil a bérlé nem kezdi meg a
tevékenységét, ugy az Onkorményzat a szerzédést felmondja.

A palyazo koteles jelezni a palyazati anyagaban, hogy terasz teriiletén kiviil igényel-e
tovabbi zoldteriilet hasznalatot.

A palyazd koteles jelezni, hogy hany parkolohelyre van sziikséges a vallalkozasi
tevékenysége végzéséhez.

A paélyazatok benytjtasi hatarideje: 2026. november 13. 12.00 6ra

A beérkezett palyazatok felbontdsa az ajanlattételi hatarid6 lejartat kovetd testiileti
iilésen torténik. A palyazatokat Balatonudvari K6zség Képvisel§-testiilete birélja el.
Kiir6 elozetes egyeztetést kovetden lehetdséget nyujt az ingatlan helyszini
megtekintésére.

Az 6nkormanyzat fenntartja a jogét arra, hogy — akar indoklas nélkiil is — a palyaztatast
eredménytelennek mindsitse.

Hatarid6: 2026. november 13.

Felelds: Polgarmester

Kapja: kirendeltségvezetd
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13) Bakonykarszt Zrt. Gordiilé Fejlesztési Terv elfogadasa 2027-2026.
El6terjeszté: S6tét Gyorgy polgarmester
El6terjesztés csatolval

Sotét Gyorgy polgarmester: Ismerteti a napirendi pontot, €s a Képvisel6-testiilet elé terjeszti
a Bakonykarszt Zrt. Gordiilé Fejlesztési Tervének elfogadasara vonatkozé el6terjesztést.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.
A Képviselo-testiilet 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

HATAROZAT

Balatonudvari Kézség Onkormanyzat
Képviselé-testiiletének
103/2026.(I1X.24) hatarozata

Balatonudvari Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, mint a DRV- S-232
megnevezésii vizikozmi rendszer (22-15565-1-001-01-13 MEKH ko&d) ellatasért
feleldse a vizikozmii-szolgéltatasrol szolo 2011. évi CCIX. térvény 11. § szerint a
Bakonykarszt Viz-és Csatornamii Zrt altal a 2027-2036. iddszakra elkészitett gordiil6
fejlesztési terv felujitasi €s beruhazasi tervrészét elfogadja.

Kijelenti, hogy ¢s a gordiild fejlesztési tervben meghatarozott, 2027. évre vonatkozo

munkalatokat

1. a Bakonykarszt Zrt-t6] megrendeli és az alairt megrendelé nyomtatvanyokat a
Bakonykarszt Zrt. részére legkés6bb 2026. december 15-ig megkiildi;

2. Tudomasul veszi, hogy a Gordiild Fejlesztési Terv beruhdzasi tervrészének
barmilyen nemii modositasaval kapcsolatban az Onkorményzat, mint az ellatasért
felelos koteles eljarni a 2011. évi CCIX. torvény ide vonatkozd szabalyozasai
szerint. A gordiilé fejlesztési terv beruhdzasi tervrészének ellatasért felelos altal
kezdeményezett modositasa esetén a Bakonykarszt Zrt-t a térvény véleményezési
jogkérrel jogositja fel.

IT) Felhatalmazza polgarmestert, hogy a sziikséges nyilatkozatokat alairja.

Hatarid6: 2026. szeptember 30.
Felel6s: polgarmester

Kapjak: pénziigyi tigyintézon keresztiil értesiil a Bakonykarszt

14.) Szocialis tazifa palyazat 2026. év
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgirmester
Eléterjesztés csatolva!
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Sotét Gyorgy polgarmester: Ismerteti, hogy az 6nkorményzat — mint 5000 lakosu telepiilés
alatti 6nkormanyzat — 45 kobméter szilard, kemény lombozatu tlizifara nyujthat be palyazatot
a 2026. évi szocialis tlizifa program keretében.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

A Képviseld testiilet 4 igen szavazattal az aldbbi hatdrozatot fogadta el

HATAROZAT
Balatonudvari Kozség Onkormsnyzat
Képviselé-testiiletének
104/2026. (IX. 24.) hatarozata

Balatonudvari Ko6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete palydzatot nydjt be a helyi
Onkormanyzatokért feleldos miniszter altal meghirdetett, a Magyarorszag 2026. évi kzponti
koltségvetésérol szolo 2025. évi LXIX. torvény 3. melléklet 2.3.1.pont szerinti telepiilési
onkormanyzatok szocialis célu tiizeldanyag vasarlasdhoz kapcsolddd tdmogatasra a Magyar
Allamkincstarhoz 45 erdei m® kemény lombos tiizifara vonatkozéan 992 250 Ft. dsszegben.

A KépviselS-testiilet vallalja, hogy a palyazathoz sziikséges 2.000 Ft/erdei m?® + 5 % Afa, azaz
Osszesen 94 500 Ft onrészt az Onkorményzat 2026. évi koltségvetésében szerepld tartalék
terhére biztositja.

A Képvisel6-testiilet vallalja, hogy a szocidlis célu tlzifaban részesiil6t6l semmilyen
ellenszolgaltatast nem kér.

A Képviselo-testiilet vallalja, hogy a szocidlis raszorultsagot és a 2026. évi igénylés részletes
feltételeit — legkésébb a tiizelbanyag kiosztdsa el6tt hatalyba 1ép6 — Onkormanyzati
rendeletében szabalyozza.

1./ A KépviselO-testiilet felhatalmazza S6tét Gyorgy polgarmestert a palyazat benyujtasaval
kapcsolatosan intézkedések megtételére.

Hatarid6: 2026. szeptember 30.
Felel6s: S6tét Gyorgy polgarmester
Kapja: MAK, pénziigy

15 ) Iskolai korzethatarok elfogadasa 2027/28. tanévre
Eléterjeszto: Sotét Gysrgy polgarmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester: Ismerteti, hogy a tankeriileti kozpontnak sziiksége van az iskolai
korzethatarok 2027/28. tanévre vonatkozo elfogadasara.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

A Képviselo testiilet 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot fogadta el

HATAROZAT
Balatonudvari Kézség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
105/2026. (1X.24.) szamu hatarozata
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Balatonudvari K6zség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a nemzeti kdznevelésrdl szol6
2011. évi CXC. torvény 50. § (8) bekezdése, tovabba a nevelési-oktatdsi intézmények
miikddésérdl és a koznevelési intézmények névhasznalatardl sz616 20/2012. (VIIL 31.) EMMI
rendelet 24. § (1a) bekezdése alapjan Balatonudvari kozigazgatasi teriiletére a 2026/2027.
tanévre megallapitott kotelezd felvételt biztositd iskolai korzethatdrok modositasat a
kovetkezo (2027/2028.) tanévre vonatkozéan nem tartja sziikségesnek.

A Tihanyi K6z6s Onkorményzati Hivatal Jegyz6jének nyilvantartdsaban Balatonudvari
kozségben lakohellyel, ennek hidnyaban tartozkodasi hellyel rendelkezé hatrianyos helyzetii
gyermekek 1étszama intézményi/ tagintézményi bontasban:

e Balatonfiiredi Radnéti Miklos Altalanos Iskolaban: 0 16,
e Balatonfiiredi E6tvos Lorand Altalanos Iskoldban: 0 £6

A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kotelezé felvételt biztosité altalanos
iskolai korzethatarok elézetes véleményezésére vonatkozo jelen dontést, valamint a hatranyos
helyzeti gyermekek létszdméra vonatkozo adatszolgaltatist a Balatonfiiredi Tankeriileti
Kozpont részére -2026. oktober 15. napjéig - tovabbitsa.

Hataridé: 2026. oktober 15.
Felelds: polgarmester
Kapja: hivatal, tankeriileti kozpont

16) Dontés kozlekedési szakérté6 megrendelésérol
Eléterjeszt6: Sotét Gyorgy polgirmester
Eldterjesztés csatolva!

Vas Veronika kirendeltség-vezeté elmondja, hogy a testiilet részér6l tobbszor felmeriilt a
parkolasi rend meghatérozisa a faluban. Ehhez azonban elengedhetetlen, hogy tudjuk, pontosan
mit szeretnénk felméretni a kozlekedési szakértével. Sziikséges meghatirozni a feladata
tartalmat, mivel csak ennek ismeretében lehetséges az arajanlat bekérése. Javasolja, hogy a
javaslatokat kiildje meg a testlilet, mert azok alapjan tudja dsszeallitani az arajanlat bekérét.

Csokonai Krisztina képviseld: javaslatot tesz a napirendi pont elnapolasara. Ugy gondolja, ez
is egy olyan téma, amit el6zetesen meg kellett volna beszélni, kéri a polgarmestert, hogy ilyen
esetekben kezdeményezzen egyeztetést az iigyben, mert igy nem lehet haladni.

Sotét Gyorgy polgarmester elmondja, hogy a testiilet elnapolja a d6ntést.

17) Dontés forgalomszabalyozas iigyében
Eléterjeszto: Sotét Gyorgy polgirmester
Eléterjesztés csatolva!

Sotét Gyorgy polgarmester: Ismerteti, hogy a napirendi pont a Kutikertek és a Vasut utca
keresztez8désére vonatkozo forgalomszabélyozasi dontésr6l szol, amely korabban mar szoba
keriilt. Megjegyzi, hogy a jelenlegi allapotban a keresztez6dés forgalmi rendje kijatszhato,
mivel nincs stlykorlatozo tabla kihelyezve.
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Csokonai Krisztina képvisel6: Tamogatja, hogy a keresztez6désben tabla Kkeriiljon
kihelyezésre. Megéllapitja, hogy bar a tabla pontos helyérdl kordbban nem sziiletett végleges
megallapodés, a jelzétabla kihelyezése mindenképpen sziikséges.

A Képvisel6-testiilet 4 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

HATARQZAT

Balatonudvari Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
106/2026. (I1X. 24.) szamu hatarozata

Balatonudvari Kozség Onkorményzatdnak Képviselé-testiilete a jelen hatdrozatban megjeldlt
onkorményzati fenntartasu utak forgalmi rendjét a 1988. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kkt.)
34. § (2) bekezdése alapjan az alabbiak szerint szabalyozza.

A Balatonudvari Kutikertek utca és a Vasut utca keresztez6désébe a Vasut utca felé haladasi
iranyba a kozati kozlekedés szabalyairdl szolé 1/1975. (I1.5.) KPM-BM egyiittes rendelet (a
tovabbiakban: KRESZ) 14. § (1) bekezdés 1) pontja szerinti 5 tonna ,,Sulykorlatozas”,
jelzotablak kertil kihelyezésre, kivéve engedéllyel kiegészit6 tablaval.

1) A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, a sziikséges intézkedések megtételére.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: 2026. szeptember 30.
Kapja: Hivatal

Tobb napirendi pont és hozzaszo6las nem 1évén a polgarmester a nyilt testiileti tilést 13 6ra 20
perckor bezérta.

K.m.f.
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